
Т1118 18 а сИ^ка! сору о^ а Ьоок Ша! \уа8 рге8егуе(1 ^ог §епега11оп8 оп ИЬгагу 811е1уе8 Ье^оге к \уа8 саге^иПу 8саппе(1 Ьу Соо§1е а8 раП о^ а рго]ес1 
1о таке Ше \уог1(1'8 Ьоок8 (118С0УегаЬ1е опИпе. 

И 11а8 8игу1уе(1 \ощ епои^И ^ог Ше соруп^М 1о ехр1ге апс! Ше Ьоок 1о еп1ег Ше риЬИс с1ота1п. А риЬИс (1ота1п Ьоок 18 опе Ша! \уа8 пеуег 8иЬ]ес1 
1о соруп^Ь! ог \у1108е 1е§а1 соруп^Ь! 1егт 11а8 ехркес!. \У11е111ег а Ьоок 18 1п Ше риЬИс (1ота1п тау уагу соиШгу 1о соиШгу. РиЬИс (1ота1п Ьоок8 
аге оиг §а1е\уау8 1о Ше ра81, герге8епип§ а хуеакЬ о^ 11181огу, сикиге апс! кпо\у1е(1§е 111а1'8 ойеп сИШсик 1о (118С0Уег. 

Магк8, по1а11оп8 апс! оШег таг§1па11а рге8еп1 1п Ше оп§1па1 уо1ите \уШ арреаг 1п 11118 Й1е - а гет1пс!ег о^ 11118 Ьоок' 8 \ощ ]оигпеу ^гот Ше 
риЬ11811ег 1о а ИЬгагу апс! йпаИу 1о у ой. 

118а§е §ш(1еПпе8 

Соо§1е 18 ргоис! 1о раПпег хукЬ 11Ьгапе8 1о с!1§Ш2е риЬИс с!ота1п та1епа18 апс! таке Шет \у1с!е1у ассе881Ь1е. РиЬИс с!ота1п Ьоок8 Ье1оп§ 1о 1Ие 
риЬИс апс! \уе аге теге1у 1Ие1г си81ос!1ап8. Кеуег1Ие1е88, 1И18 \уогк 18 ехреп81уе, 80 1п огс!ег 1о кеер ргоу1с!1п§ 1М8 ге8оигсе, \уе Иауе 1акеп 81ер8 1о 
ргеуеШ аЬи8е Ьу соттегс1а1 рагИе8, 1пс1ис!1п§ р1ас1п§ 1есИп1са1 ге81псИоп8 оп аи1ота1ес! ^ие^у^п§. 

\\^е а180 а8к 1Иа1 у ой: 

+ Маке поп-соттегс1а1 ше о/^ке^1е5 \Уе с!е81§пес! Соо§1е Воок ЗеагсИ ^ог и8е Ьу тс!1у1с!иа18, апс! \уе ^е^ие8^ 1Иа1 уои и8е 1Ие8е Й1е8 ^ог 
рег80па1, поп-соттегс1а1 ригро8е8. 

+ Ке/гат/гот аШотШес! диегут§ Во по1 8епс! аи1ота1ес! ^ие^^е8 о^ апу 80г1 1о Соо§1е'8 8у81ет: И уои аге сопс!исип§ ге8еагсИ оп тасМпе 
1гап81а11оп, орИса! сИагас1ег гесо^пШоп ог о1Иег агеа8 \уИеге ассе88 1о а 1аг§е атоиШ о^ 1ех1 18 Ие1р^и1, р1еа8е соп1ас1 и8. \\^е епсоига^е 1Ие 
и8е о^риЬИс с!ота1п та1епа18 ^ог 1Ие8е ригро8е8 апс! тау Ье аЬ1е 1о Ье1р. 

+ МатШт аПпЪийоп ТИе Соо§1е "\уа1егтагк" уои 8ее оп еасИ Й1е 18 е88еп11а1 ^ог 1п^огт1п§ реор1е аЬои! 1И18 рго]ес1 апс! Ие1р1п§ 1Иет йпс! 
ас!с!Шопа1 та1епа18 1Игои§И Соо§1е Воок 8еагсИ. Р1еа8е с!о по1 гетоуе к. 

+ Кеер и 1е§а1 \УИа1еуег уоиг и8е, гететЬег 1Иа1 уои аге ге8роп81Ь1е ^ог еп8ипп§ 1Иа1 \уИа1 уои аге с!о1п§ 18 1е§а1. Во по1 а88ите 1Иа1 ]и81 
Ьесаи8е \уе ЬеИеуе а Ьоок 18 1п 1Ие риЬИс с!ота1п ^ог и8ег8 1п 1Ие Ипкес! 81а1е8, 1Иа1 1Ие \уогк 18 а180 1п 1Ие риЬИс с!ота1п ^ог и8ег8 1п о1Иег 
соип1пе8. \УИе1Иег а Ьоок 18 81Ш 1п соруп§И1 уапе8 ^гот соиШгу 1о соиШгу, апс! \уе сапЧ о^^ег §и1с!апсе оп \уИе1Иег апу 8рес1йс и8е о^ 
апу 8рес1йс Ьоок 18 а11о\уес!. Р1еа8е с!о по1 а88ите 1Иа1 а Ьоок'8 арреагапсе 1п Соо§1е Воок 8еагсИ теап8 к сап Ье и8ес! 1п апу таппег 
апу\уИеге 1п 1Ие \уог1с!. Соруп^к! 1пМп§етеШ ИаЬИку сап Ье ^ике 8еуеге. 

АЬои1 Соо§1е Воок 8еагсЬ 

Соо§1е'8 т1881оп 18 1о ог§ап12е 1ке \уог1с!'8 1п^огтаИоп апс! 1о таке к ип1уег8а11у ассе881Ь1е апс! и8е^и1. Соо§1е Воок Зеагск ке1р8 геас!ег8 
с!18С0Уег 1ке \уог1с!'8 Ьоок8 \ук11е ке1р1п§ аи1ког8 апс! риЬИ8кег8 геаск пе\у аис!1епсе8. Уои сап 8еагск 1кгои§к 1ке ^и11 1ех1 о^ 1М8 Ьоок оп 1ке \уеЬ 



а дЬ^^р : //Ьоокз . доод1е . сот/ 



с?/а\^ "^(^^/^ ^(^,^(:р^ 



КУ) кХПЛЛ: 



Вои^Ьг\укЬ1:Ке1псоте оР 

тнЕКЕ^^ЕЯР^N^ 



Ве9иеагЬе(1 1пМетогу аГ 

^А5РЕЯNЕ^VТОN КеЬЬЕК 
ВеТТУ 8сОТТ НЕN8НАVV КеЬЬЕК 

МАаIАN МАN^Е^^КЕ^^ЕК. 

Яаьрн НЕN5НА\VКЕ^^Еа 

СаяьТшоем Кеььея 









<^ 




>1 



.. ** 



Д. Т* СТР1ШИШ[Р0ВЪ. 

КАТО ПОЕТЪ и ЖУРНАЛИСТЪ 

КРИТИЧЕСКИ ОПИТЪ. 



СОБСТВБННО ИЗДАНИЕ 



н-®-к 



Друж. печатница ^Сгеласие.^ 
1897. 



С 7 



..^1^^ ?3^/.^Х.^5_^- 






Настоящата книга води своето начало 
отъ една сказка, четена въ Разградъ въ 
1889 г., на годишния праздникъ на поета- 
воевода, и отъ една литературна бесЬда, во- 
дена миналата година съ седмия класъ и въ 
присжтствие на всички ученици отъ Плов- 
дивската гимназия. Азъ всякога съмъ гле- 
дадъ на Ботева като най-добъръ учитель 
за младежьта. Младежьта у насъ твърд^Ь е 
^ваклонна да бл'Ьщи съ високи идеи, но тя 
заедно съ идеит-Ь не поима въ себе си и ду- 
шевна пълнота. Вотевъ е несъмн'Ьнно един- ' 
ственъ пр4дставитель на общечов-Ьчески 
идеали въ нашата литература, а въ сЛ|Ще 
вр^ме той е и най-добрия нашъ поетъ, кой- 
то е билъ роденъ да поеме въ себе си ду- 
нгата на своя народъ и да се радва и стра- 
дае съ неговит* радости и съ неговйт'Ь тег- 
ла, и затова не може той да не б^кде най- 



добъръ учитель. Азъ ще разясня още съ 
н-Ьколко думи тази идея, защото несъмн-Ьнно 
е, че ще се нам^Ьрятъ мнозина у насъ, които 
за тия думи ще поклатятъ съмнително глава. 

Поетъ като Ботева е една кристали- 
ческа призма, пр'Ьзъ която златнит'Ь лхчи 
влизатъ, за да изл'Ьзатъ пакъ, но на хиля- 
ди бои: нуждит* на народа, неговит* лам- 
тежи, неговит-Ь скрити желания и мечти 
обвхащатъ душата му, вълнуватъ я като 
разбунено море и намиратъ исходъ въ п-Ьс- 
нит4 му, които ни поразяватъ съ гигантска- 
та си сила. За да разберемъ духътъ на 
Ботева, тр^Ьба да си мислимъ всичко про- 
сто и силно въ натурата на народа, на тоя 
народъ, който н-Ьма исторически кумири, 
защото врЬмето ги е разсипало. И да ги има, 
тия кумири еж н'Ьщо хилаво, умирающе: 
т4 еж едипъ обезобразенъ скелетъ, про- 
клЬтъ отдавна в'^ душата на народа и тол- 
кова прогнилъ, щото остава да го духнешъ, 
за да се вдигне на в-ЬтроветЬ: азиатското 
иго, безбожното чорбаджийство, осждеяо 
отъ всичко честно въ страната, и визан- 
тийската развратена йерархия. 

Прибавете още и понятията на хората,^ 
всичкиятъ имъ умственъ багажъ, заста- 
р-^^лъ и неподновяванъ отъ в'^^кове, и всичко 
онова, което въ нашия 6'Ьденъ язикъ се 
казва благоприличие или благоразумие, вър- 
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тикжщничество и хорска наредба, и кое- 
то не е йищо друго осв-Ьнъ пакъ образъ на 
11Л'Ьсеньтд. и^в[а'понятията, образъ на изражда- 
вялит']^ вериги, -^прибавете и помислете си, 
че всичко това е «дно гнило здание, което 
ще рухне, щомъ имашъ см-Ьлбстьта да го 
духнешъ, ще рухне, безъ да възбуди ни най- 
малка жалость въ никого по ц'Ьлия широкъ 
Божи св^тъ. И какво? Духвашъ го, и то 
пада. Това е Ботевъ. 

Ботевъ не е революция, но възражда- 
ние. Народит-Ь ся; фениксъ, който се ражда 
на ново изъ своето собственно пепелище. 
Ботевъ е една прол^Ьть: пр'Ьзъ Май зеления 
листецъ испъква, а кората на с^^мето тр']&ба 
да се раскапи. Остава едно младо общество, 
което се образува, което има силата въ себе 
си, въ своя духъ, въ своята права и чиста 
душа^ и не въ кумирит-Ь, не въ бол-Ьстит* на 
в'Ьковет'Ь. Това е душата на Ботева, това еж 
п'Ьснит'Ь и идеалит'Ь му. Ботевъ е герой на 
свободната мисъль; н'Ьма за него авторитетъ 
вънъ отъ мисъльта, топлото сърдце и ви- 
соката душа. Сега, ако се помисли, че и въ 
чов'Ьшкото въспитание н'Ьма по велика зада- 
ча, отъ колкото да се даде самостоятелность 
на духа и образование на душата, то за 
нашата младежъ я^мзк по-великъ учитель 
отъ Ботева. Ето това е онази идея. Но раз- 
бира се, ние сме днесъ за днесъ твърди 



благоразумни, и макаръ да отхвърляме въ 
Ботева онова, което е явно за всекиго, на- 
мираме мотиви за да се покриемъ. Между 
това истината е най-добрия учитель, най- 
доброто въспитание и, азъ мисля, най-добрия 
мотивъ за всичко високо въ живота; и само 
истината е в^чна. Ботева може да гонимъ^ 
но н']&ма да изгонимъ. 

д т. с. 



ВМЪСТО ПРЪДГОВОРЪ. 

Литературната д'Ьятелность на Ботева 
е кратка и почти незначителна: двайсетъ 
стихотворения, повечето декламирани, като 
политически р'Ьчи, съ ц']&ль да въсплаие- 
нятъ слушателя, а не пр'Ьдназначени да при- 
турятъ нови съкровища въ литературата. 
Причината на това се крие въ самитЬ 
условия на нашето развитие. Младата наша 
литература неебл'Ьскала и още не бл^Ьска 
съ периоди за идеи и форми, не заклю- 
чава въ себе си велики образователни и 
естетически борби, които въ разни вр'Ь- 
мена да с& вълнували духовет']^. Затова 
ония, които ламтяхл! и ламтятъ за подоб- 
ни борби, намиратъ ги въ самиятъ живогц 
а не въ литературата. По духътъ на тия об- 
стоятелства, Ботевъ е по-вече политически 
д'Ьецъ, отъ колкото поетъ. Привсе това той 
е единъ моглкщъ талантъ, какъвто ние другъ 
не сме имали, и а1^еявт1^ му отразяватъ въ 



себе си високъ моментъ отъ развитието на 
новата наша поезия и заслужватъ най-вни- 
мателно изучвание. Тия п'Ьсни еж обаче 
твърд-Ь малко, за да обяснятъ ц'6лия Ботевъ 
и, разгледани сами по себе, идейното имъ 
съдържание би останало твърд'6 отривочно. 
Ето защо ние разглеждаме Ботева като поетъ 
и като журналистъ. 



ОТДЪЛЪ ПЪРВИ, 
Вр^Ьиевата и хората. 

Правило е като изучваме поетическит'6 
произведения да изучваме и живота на 
самия поетъ и да разглеждаме едното и 
другото като памятници на своето вр'6ме. 
Но не само за това тр-Ьба да се въспи- 
раме върху вр'6мената, които еж родили Бо- 
тева, и не само за съчиненията му тр']&ба 
да изучваме неговия животъ. Въ нашата 
литература и въ живота на нашето обще- 
ство името Вотевъ е едно знаме. На кривъ 
пжть еж обаче ония, които мислятъ, че 
това знаме е само политическо. Ако да 
6'Ьше така, името на Ботева щ']&хме да 
напишемъ върху н-Ькое червено знаме 
и работата щ^ше да е свършена, нямаше 
да п'Ьемъ п'Ьснит'Ь му. Една п^сень е всЬ- 
кога една идея, но идея своеобразна. Тя 
ни прави да се въодушевляваме и да меч- 
таемъ, дава ни топли чувства и идеали, 
догд'Ьто политиката ни кара само да мис- 



10 



лимъ. Едва тгЬсеяъ е животътъ самъ. Въ 
нея има радости и скърби, има всичко, що 
подига сърдцето и духа, — и н'Ьжность, и 
чистота, и сила, и величие и, най-посд*]^, и 
истина, и житейска правда, и мисъль, и фи- 
лософия и политика . Въ нея е всичко оно- 
ва, което наричаме животъ, и което въ 
една и^^сепь не е нищо друго осв'Ьнъ една 
поетическа идея. За насъ Ботевъ не е по- 
литика, нито даже само поезия, но единъ 
живъ чов'Ькъ, познатъ намъ твърд-Ь добр'Ь ; 
ние знаемъ какъ е той жив^лъ, какви при- 
вички има, какво обича и какво мрази, 
какъ жав1^е и умира: знаемъ не само п^Ьс- 
нитЬ му. Ония огненни чувства, които еж 
въ неговит-Ь п']&сни, високит'Ь ония идеали, 
които тгкемъ^ търсиме ги и въ неговия жи- 
вотъ и, като ги мислиме тамъ, пр-Ьнасяме 
ги така и върху насъ си, върху нашия 
животъ, и това ни дава сила. Не правимъ 
сжщото съ всЬкой поетъ, защото личния 
животъ на художника не е законъ непре- 
менно да се съгласува съ творенията му : 
търсимъ изв'Ьстни чувства и идеи въ едно 
съчинение, и щомъ като то ни ги дава, не 
питаме вече за неговиятъ авторъ. Ботевъ 
е друго. Ние имаме п']&сиит'Ь му, имаме 
и самия него за источникъ на въодуше- 
вление и сила. И ако изсл']&дваме него- 
виятъ животъ и епохата, въ която е 
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ТОЙ .жнв']^дъ, за да обяснимъ п'Ьснит'Ь му^ 
то ние тр'Ьба да ги изсл'Ьдваме още за да 
разберемъ н самия него : самъ той е една 
п^сень, пФсень истинска ; тр'Ьба да истък- 
немъ неговътъ характеръ, да вд'Ьземъ въ 
душата му. Разяснимъ ли самиятъ него, 
ще ни бхдлктъ ясни и съчиненията му, за- 
щото т^ и той еж едно и с&що. 



ГЛАВЛ ПЪРВЛ. 

Адт«нъ.Калоферъ. 

I. 

Читателя тр'Ьба за една минута да 
се пр'Ьнесе съ насъ въ онова гн'1^здо, к»д'Ь' 
то хубавото българско слънце е огр*ло 
пръвъ пд^ть люлката на нашия герой. Но, 
разбира се, не днесъ, но тъкмо пр']&ди пет- 
десетъ години: тогава поетътъ воевода е 
вид']&лъ пръвъ п&ть хубавия божи св'Ьтъ* 
Ние го наричаме хубавъ, защото и самъ 
поета го е назвадъ така, а той е д'6йстви- 
телно хубавъ, кад'Ьто е Калоферъ. Тамъ е 
Бадканътъ, съ всичката своя вековна слава* 
Туку-пр'Ьдъ очит^ Мара-Гидикъ и Юмру- 
Чалъ се издигатъ гордогордо въ небесата, 
а т'к еж гордостьта на Стара-Планина. 
Извиватъ се на гор'Ь, като главата на гръ- 
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мовержеца Зевсъ, когото старит* изобра- 
зяваха съ два рога, Отъ недрата имъ сли- 
за бистрата Тунджа, и като змия се изми- 
ча между хубави кжщици, потънали въ зе- 
ленини. На бр'Ьга на бързата вода шумятъ 
многобройни чаркове за гайтанъ, а дво- 
ровет* гърмятъ отъ хубави балкански д-Ь- 
ца. Тука природата е толкова хубава, кол- 
кото и благотворна ; градинит']^ еж покрити 
съ безбройни овошки, а ц']&лата околность 
е една градина. Зеленинит']^ отиватъ до са- 
мата планина, която се въсправя изведнажъ 
въ небесата.. Гор']^, по нейнит'6 сиви ребра, 
се б-Ьл-Ье като св-Ьтла бразда сн-Ьгътъ, кой- 
то никоги не липсува. А подъ вамит'Ь вър- 
хове и въ скритит'Ь хълбоци захващатъ 
тъмни, в'Ьковни гори, свърталища на юна- 
цит*. Отъ тамъ в-Ье балканския хладъ и 
разнася благодать надолу. Балканския хладъ 
е н'Ьщо, което въздига духа; той люл']&е 
душата на чов'6ка, като въ една чудна 
люлка, но не я упоява, ^ я прави по-яка, 
горда и юнашка; балканския в']&трецъ, най- 
посл-Ь, носи въ своитЬ струи скритъ оня 
духъ, който ни говори за юнацит* по пла- 
нината, за с^^нкит-Ь, букит'Ь и за ягнетата, 
и за гордата юнашка воля, и за хайдуш- 
ката слава и за много още н'Ьща, които 
еж подкр'Ьпяли съ векове духътъ на по- 
робения български народъ и не еж остава- 



13 



ЛИ да липса изъ измжченит'^ му гърдв 
л;кчътъ на над']&ждата. 

И това не е всичко, съ което може 
да се похвали Алтжнъ-Калоферъ ; великий 
Балканъ му праща своятъ юнашки дл1хъ к^ 
го расхлажда на вс^^кой часъ и вс^^ка минута,, 
но и той не остава туку-така безъ да му 
се отсрами, и той му праща своит* аро- 
мати. Нед']&йте забравя, че ние сме до бр'Ь- 
говет-Ь на поетическа Тунджа, въ чи- 
стигЬ води на която се оглеждатъ . мири- 
зливите рози, нед']&йте забравя, че ние 
сме въ розовата долина. Който не е я посб- 
тилъ, не знае България. Минете отъ тамъ^ 
пр'Ьзъ Май, когато цъвтятъ розигЬ, и ко- 
гато ги бератъ на утренната роса, минете 
и съберете си впечатленията : въпросъ е, да 
ли може да искажете съ думи всичкия оня 
чудноватъ букетъ отъ най разнообразни и 
летящи чувства, които испълватъ сърдце* 
то ви наведнажъ. Майския въздухъ, толко- 
ва легкъ и ароматенъ на вс'^^кад'6 по зем- 
ното кълбо, и благъ и засм']&нъ, като всЬка 
младость, тукъ придобива н^що особенно. 
Мислите си, че това е м4стото, к;кдето се 
расхождатъ и умиратъ ангели, защото изъ^ 
въздуха се разнасятъ най-тънки аромати. 
Зефири идатъ и отиватъ и, като милватъ 
чов^Ька н^жно по странят^, оставатъ на. 
т'Ьхъ бисерна роса; въ капчицит'Ь на тая 
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роса има частички отъ оня ароматъ, кой- 
то се расхожда свободно изъ въздуха; ду- 
шата чувствува дълбоко всичката благо- 
дать, която се носи наоколо му, благосла- 
вя това м'Ьсто, благославя ц-Ьлата вселенна 
и почва да мисли за н'Ькакво небивало ща- 
стие. Ботевъ е останалъ за винаги въ тай- 
нинит'Ь на душата си приятель на едно неиз- 
в^Ьдано и тихо блаженство. 

На два часа отъ тука е Казанлхкъ, оня 
Казанлък къ, който въсп'Ьваше чудно дру- 
гарьтъ и учительтъ на Ботева въ поезията 
— Каравеловъ. Ето ги и ония зелени гра- 
дини, пр'Ьзъ които ръмолятъ бистри вадички 
и услаждатъ съньтъ на благородния Казан- 
лжченинъ подъ дебелит']^ сЬнки — това не е 
далечъ и се види, щомъ се покачите на Кало- 
ферскиятъ баиръ; виждатъ се и многоклоне- 
стит'& Казанля^шки кестени, подъ които си 
мислимъ кристалната гюловица, турена да се 
изстудява. Каравеловъ б']&ше въсп'Ьлъ кри- 
сталнит'^ искрици, които се видятъ въ гюло- 
вицата и сладкото блаженство, съ което тя 
напълня сърдцето на ония, които я вкусватъ. 
Това е единъ жгълъ, който кара хората 
да обикнатъ земния животъ и да не тър- 
сятъ рая на небето. А тия хора, които оби- 
чатъ земята, не с;к само жизнерадостни, но 
и бодри и силни, сърдцето имъ е пълно съ 
искренни и дълбоки чувства, като на ста- 
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ритЬ въ классическото минало. Тая доли- 
на даде най-гор'ЬщитЬ патриоти и найв'Ьр- 
нит'Ь синове на България. Два часа отъ 
Калоферъ се роди Левски, карловецъ, и 
малко по-нататъкъ, но пакъ въ пр'Ьд'Ьлит'Ь 
на розит'Ь, страстна и Каравеловъ. 

Вървите изъ тия розови градини и 
не само че чувствувате ароматната роса, 
и въ въздуха, и по странит* си, но я виж- 
дате увиснала на кристални капчнци по 
кр'Ьхкит'Ь зелени листенца, или наредена на 
безценъ бисеръ по засм'ЬнигЬ рози. Азъ 
съмъ минавалъ пр-Ьзъ тия градини въ рос- 
ни зори пр^зъ Май и н'Ьщо по-гиздаво и 
по-блажанно не мога да си спомня. П;ктьтъ 
отъ дв-ЬтЬ страни е високъ и отъ края 
надничатъ розови стр;кки, като да гледатъ 
кой минава по патя. Надничатъ и момичен- 
цата, които бератъ трандафаня въ кошни- 
ци. Виждате ги розит'Ь да се подаватъ росни 
отъ крайчеца на пълната кошница. Поискате 
едно трандафелче и ви обсипятъ съ китки: 
едни ви зав^рятъ по образа, за да ви по- 
милва розата като пада, а това д']^йствува 
приятно, а други нарочно посипватъ отпр'Ь- 
дя ви по-вече, за да ви помириши и до 
душата. — Хората еж благорасположеии и 
показватъ на всЬка стжпка единъ тънакъ 
юморъ. Идете и не го търсете въ Ботева, 

Ароматътъ, който люл']&е тъй сладко 
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душата, не е само пр'Ьзъ Май; той остава 
пр'Ьзъ ц-Ьлото лйто. Тунджа го поема отъ 
казанит^, кад'Ьто варатъ гюля, и го носи 
къмъ южното море^ а чов'Ьшки р21ц'Ь го 
събиратъ въ стъкленца и го носятъ кое по 
кжщат1^ си, кое далечъ по св'Ьта, за да 
бълнува тамъ и^^коя мечтателна глава за 
далечнит'Ь розови градини, отъ които раятъ 
не е далечъ. А балканския в-Ьтрецъ слиза 
отъ своит'& усое и, като подбере тоя 
легкъ ароматъ въ своит*]^ леденокристални 
гърди, кара здравия и веселия св'Ьтъ да се 
не забравя само въ брилянтнит']^ вълни на 
гюловицата, но да търси блаженство и дру- 
гад']^. . По вечерь въ бистрит* струи на 
Тунджа се чупятъ зв^здици. М^седътъ 
гледа отъ гор*]^, в'Ьтрецъ пов'Ьва и „Бал- 
канътъ п-Ье хайдушка п-Ьсень." Само тозъ, 
който въ своята душа съединява Балканътъ 
съ розовия д&хъ и величието и чистотата 
туря при раскоша и н'Ьгата, той може да 
мисли, че България е хубава и да я обича. 
А Ботевъ я е обичалъ най-добр'Ь. 

Тунджа л;ккатуши надолу пр']&зъ бла- 
гословената долина, а бр-Ьговет* й се гу- 
бятъ подъ зелената сЬнка на висулки вър- 
би и трепетлики тополи. Който е виждалъ 
т*зи кичести брегове поср^дъ хубавата до- 
лина и се е вслушвалъ въ тихия ржмоль 
на ония балкански и бистри води, той н 
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да не е обичалъ, ще да обикне тая земя; 
въ сърдцето му, и да е ледено, ще да вл*- 
затъ топли чувства и той ще бжде поетъ. 
Ботевъ прекарва петь-шесть месеци тукъ, 
сд']&дъ като се връща отъ ученичество въ 
Русия; ходи и мае се по бр-Ьговет* на ро- 
зовата р'^^ка, кжпи се, мечтае забравенъ по 
ц^Ьли дни подъ сЬнкит-Ь и не може да се 
нарадва на отечеството си. Той нарича тия 
дни, пр'Ькарани край бр'6га на Тунджа, най- 
щастливи отъ живота си. ч- 

II. 

При такава богата природа, при тия 
красоти, и хората тр']&ба да бжд,жтъ кра- 
сиви и богато надарени. Калоферский типъ 
е опр']&д'Ьленъ ; той напомня въ всичко ти- 
пътъ на ср']^дногорскиятъ и тракийски бъл- 
гаринъ, само е по съвършенъ. Сливенъ, Ка- 
лоферъ, Карлово, Копривщица и Панагю- 
рище иматъ по н']&що общо помежду си и 
правятъ такъвъ контрастъ на софийския 
шопъ, какъвто контрастъ е сжществувалъ 
въ стара Гърция между спартанцит* и ати- 
нянит'Ь: ония руси, тежки и диви, а т^зи 
чернооки, тънки и образовани. Калоферци 
сЛк се славили съ своята красота далечъ 
отъ своето родно м-Ьсто, даже и въ Ца-. 
риградъ, а калоферки не еж биле по-долу; 
балканската жена е най-хубавата у насъ; 
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нея въсп-Ьва и Каравеловъ въ лицето на 
копривщенкит-Ь. В-Ьжди пиявици, очи вжг- 
ленъ, тънка снага, б-Ьло лице и черна коса 
като смола. 

Балканската природа ражда не само 
гиздави хора, но ягки и пъргави. Ботевъ 
се е отличавалъ всЬкад* не само съ кра- 
сивостьта и хубавото си атлетическо тело- 
сложение, но и съ своята сила. 

Родительтъ на поета, Даскалъ Ботю, 
е билъ карловецъ. Него рисуватъ съ ги- 
гантски растъ и орлови очи. При това той 
е ималъ и бляскави маниери, ходилъ е на- 
п'Ьто и се облачалъ раскошно. Българинътъ, 
когото н^ричатъ „н-Ьмецъ на югъ," ц^лий 
български народъ се отдалечава отъ неме- 
ца съ своята слабость къмъ нап-Ьтостьта и 
външниятъ бл^съкъ. Ботевъ, при всичкото 
си строго вжтр^шно достойнство не е за- 
бравялъ пр^зъ ц^лия си животъ, нито да- 
же въ най тежкит* минути, да помисли и 
за своята външность, а когато е намиралъ 
възможность, облачалъ се е раскошно. То- 
ва не е било у него една суети ость въ ха- 
рактера, но е било чисто народна чърта. 

Съ външна хубость Ботевъ е пр^д- 
ставлявалъ своя народъ отъ най хубава 
страна, както го представлява и съ душев- 
на сила. Портретътъ му ни еж предали 
твърд* добри ржц-Ь, и всички рисуватъ 
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Ботева съ извънр']^дни чърти. Вазова, който 
го виждалъ пр-Ьзъ 1870 и 1876 г. и се по- 
знавалъ отъ близо съ него, казвгс: ,, никой 
не можеше, да издържи см'Ьлиятъ му ор- 
ловъ погледъ. Той 6'Ьше високъ, едъръ — 
почти ислолинъ — съ черни пламенни очи, 
съ носъ дълъгъ, римски, чедото му широ- 
кОу благородно, на двата края на което, 
подъ балата кожа, трепереха сини жилчи- 
ци, косата му черна, щръкнала. Умната му 
физиономия, необикновенно високий му 
станъ, тързш&тш му говоръ и см-Ьхъ, гор- 
диятъ му см'6лъ и раскрачестъ ходъ го от- 
личаваха и го туряха по-гор4 отъ мно- 
жеството." 

А Захарий Стояновъ, който рисува 
поета по разказътъ на н']&когап1ъ близки не- 
му лица, казва, че той е билъ „образецъ 
на хубостьта, въ пълна смисъль на тая ду- 
ма. Растъ класически, очи гол-Ьми и черни 
като на гарванъ, в'Ьжди пиявици, чело ис- 
пъкнало и широко, което красяло к;кдра- 
вата глава като в-Ьнецъ, носъ римски, бра- 
да и мустаки черни, коса кхдрава, лице. и 
ржц'Ь 6'Ьли и деликатни, гърди и пЛ'Ьщи 
широки, да му се не нагледашъ." Вотевъ 
приличалъ въ своето лице, добавя с;кщий, 
на своята майка. 

С;кщия портретъ повтаря и Стоянъ 
Заимовъу н'Ькогашенъ близъкъ приятель на 
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Ботева. ^Ботевъ 6'Ьше, казва той, д'Ьйствн- 
тедно образецъ отъ мхжсва красота, при- 
това висОкъ, снаженъ, съ офицерска вн- 
правка, гд^то се е р^Ькло левенъ-гидия.*^ 

Отъ този портретъ, снеменъ въ обик- 
новенно вр'Ьме, при обикновении обстоя- 
телства, и при това отъ хора, които сами 
с& биле н'Ьщо и ех гледали малко-много 
отъ високо, може да се сл^ди за онова 
обаяние, което поетътъ е внушавалъ на про- 
стит'Ь с&щества бунтовници, които повелъ 
като воевода противъ общия врагъ. Ония, 
които с;к^ останали живи отъ т^хъ, разказ- 
ватъ, че мнозина се расплакали, когато той 
пръвъ пжть се появилъ пр-Ьдъ гЬхъ въ вой- 
водско величие, обл^ченъ и въорЛ|Женъ, ко- 
гато имъ казалъ съ гърлестия си гласъ : „На 
оржжие момчета.** Пленени били отъ ху- 
бост ьта му и отъ високото достойнство, кое- 
то се е четяло на неговото чело. Нашиятъ на- 
род ъ може да се нарече класиченъ поради 
понятията си, д-Ьто свързва външната ху- 
бость съ душевна висота; народнит* по- 
говорки учатъ да се боимъ отъ чов']&къ съ 
т-Ьлесенъ недостатъкъ: видимъ ли джюдже 
(кжсъ), кйосе (голобрадъЛ или сл-Ьпъ, иди 
куцъ (сакатъ), или гърбавъ и пр. тр^ба да 
бягаме. А класически девизъ е билъ : хуба- 
во т^Ьло и хубава душа. Като земемъ въ 
съображение двойното обаяние, което Бо- 
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-тевъ е внушавалъ вс^^кога на околнит']^ си 
и което, естественно, не е оставало скрито 
и отъ неговит-Ь собственни очи, може да си 
обяснимъ лесно онова гордо лр']^зр^ние, съ 
което той е гледалъ на силнит']^ на деня, си- 
лата на които е въ парата и общественното 
положение; можемъ да разберемъ онова др^- 
въсходство, което той е чувствувалъ спрямо 
обикновеннит']^ и др'Ьбнави с;кщества, като 
обладатель на сл^щинската сила и в'Ьчното 
богатство. И това гордо чувство ще да е 
било толкова по-голямо, колкото повече той 
е.билъ пр']&сл']&дванъ. И разбира се, и ща- 
стливото съзнание на сила и висота е било 
толкова по-гол-Ьмо, колкото повече погледи 
на обаяние еж падали върху му отъ ония, 
които еж го обожавали като воевода. А 
съ тоя моментъ е свързано и общото обя- 
яние, което испитва всичко мисляще у насъ 
къмъ памятьта на Ботева. Красотата е си 
ла тамъ, кад']&то я разбиратъ и ц^нятъ. 

Ш. 

„Босилекътъ, мамо, не расте безъ во- 
да, а момина хубость цъвти при свобода^ 
6'Ьше казалъ Каравеловъ, поклонникъ на сво- 
бодата не П0'малъкъ отъ Ботева и рожба 
на Копривщица, балканско и хайдупхко 
гн']&здо не по- долу отъ Алтжнъ-Калоферъ. 
Калоферъ е раждалъ юнаци и хубави, за- 
щото е билъ свободенъ. 
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Но чов^^къ не може да заговори за сво- 
бода и да не помисли Балкана! Панагюри- 
ще, Копривщица. Калоферъ, Габрово, Ео- 
тель, Сливенъ, всички тия градовце с& има- 
ли Балканътъ за защитвикъ и всички се 
горд-Ьятъ съ въспоменанията, че турска рх- 
ка не ги е била съвършенно съсипала, че 
паданието имъ е станало съ предварителни 
условия и съ запазени граждански права. 
За Калоферъ нямаме никакво достоверно 
историческо изсл'Ьдвание, но Панагюрище 
е притежавало фермани за права до пр']&ди 
двайсетина години, прЬдд освобождението, 
а за това знаемъ отъ положителенъ ис- 
точникъ, защото сл( живи ония, които еж 
се радвали на ферманскит*]^ права. Турчинъ 
не е см'Ьялъ да мине съ кованъ конь пр^зъ 
тия градовце, и турска майка не могла да 
ражда д'Ьца въ т^Ьхъ. Или Балканътъ ги 
е билъ защитилъ съ вр']^мето отъ врага, и 
гЬ сложили оржжие съ честь, или пъкъ 
той е поддържалъ въ т-Ьхъ духа на свобо- 
дата пр-Ьзъ всичкото вр^ме на игото до 
толкова, щото т'Ь не еж в']^рвали никога, че 
еж повалени въ прахътъ. 

За Калоферъ н^Ьма пр'Ьдание, че е во- 
дилъ юнашка борба противъ в'Ьковните за- 
воеватели, нито че се е пр-Ьдалъ съ фер- 
манъ, но възникналъ той отъ само себе си 
много години сл-Ьдъ турското нашествие и 
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възникнадъ върху необикновеяни основи. 
На неговото мЬсто расуфла гжста и сво- 
бодна гора и вънея еж домували Калоферъ 
воевода и другарит* му. Пр'Ьданието раз- 
казва и днесъ за гроба на воеводата. кой- 
то тр'Ьба да се намира тука. Калоферъ 
воевода е върлувалъ л-Ьт* въ Одринско на- 
долу, а като е наставала зима, той и дру- 
гарит'Ь му ср прибирали мирно въ своето 
горско гнЬздо. Отс'6тн'Ь юнацит* решили 
да се засЬлятъ окончателно на това мЬсто 
и си откраднали или довели жени отъ Со- 
потъ. Кой знае, възъ основа на какво е 
могълъ Султанътъ да имъ позволи свобод- 
но гражданство въ прЬд^литЬ на своята 
държава, но ония вр'Ьмена еж тъй тъмни 
и често тъй оригинални, щото н'Ьма на как- 
во да се дивимъ. Всесилниятъ Султанъ не 
само е могълъ да имъ даде воля да се 
засЬлятъ юнаци и да се умирятъ въ една 
свободна гора, но често е дарявалъ левен- 
тите и героит-Ь съ ц^ли села и градове за 
куража имъ и за т'Ьхния сербезликъ. 

Колкото да еж несигурни подобни пре- 
дания, сигурното, което знаемъ, е че Ка- 
лоферъ се е ползувалъ почти съ пълно са- 
моуправление дори до посл-Ьдно вр-Ьме 
прЬди освобождението. Калоферъ не е от- 
стжпялъ въ това отношение и на другите 
свободни места, като Панагюрище и Коп- 
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ривщица, които назвахме. А това макаръ 
и да не потвърдява онова пр'Ьданив, но 
все пакъ дава единъ основателенъ потикъ 
къмъ всякакви пр-Ьдположения. Единъ кжръ- 
сердаръ или единъ мюдюръ — това е била 
всичката власть, която ония градове с& имали 
надъ себе си, а еж що и единствения чуждъ 
елементъ, който тЬ еж имали въ своята дър- 
жава. Мюдюринътъ или кжрсердарътъ не е 
билъ тамъ за да упражнява н']^каква власть, 
но да бди за интересцтЬ и авторитета на Сул- 
тана, като господарь на страната, а всичко 
това се е заключавало въ плащанието да- 
нъка и въ признавание името на държава- 
та; а въ самоуправлението на хората, въ 
Т'Ьхнит'Ь домашни и общински нар'Ьдби той 
се не бъркалъ. 

Като си пр^дставимъ тая община, затво- 
рена въ себе си, свободна въ своит-Ь наред- 
би, робъ отъ вънка, но свикнала или завжди- 
ла стжлпове на това робство, лесно е да разбе- 
ремъ опр'Ьд'Ьленит'Ь възгледи на Ботева, 
който се бори противъ вжтр-Ьшни и вън- 
тни врагове. За да вникнемъ по-добр* въ 
всичко онова, което той разбира подъ името 
вжтр-Ьшни врагове, тр-Ьба да погледнемъ 
поотблизо общинскиятъ и домашенъ строй 
на Калоферъ, затиснатъ и гжбясалъ, тъй да 
се каже, подъ дебелата сЬнка на турската 
държава. 
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Въ онова вр-Ьме, когато нашия поетъ 
е дошълъ въ св^Ьта, родния му градъ вече 
не пр'Ьдетавлява оня Алтжнъ-Калоферъ, сво- 
бодно заселище на български народни, добили 
гражданство на бабаитско хайдутско основа- 
ние: той усп-Ьлъ до това вр-Ьме да се доближи 
до образътъ на всички други български общи- 
ни, които еж пр']&дставлявали българскиятъ ра- 
ялж&ъ и да стане като т^хъ. Малко по малко 
уединената и затворена въ себе си маса е от- 
деляла изъ своята ср^да спекулативни и вли- 
ятелни личности, които, както става въ 
всички вр']&мена, еж ум-Ьяли да нам-Ьрятъ 
„цаката" на ония обстоятелства, въ които 
сждбата ги родила, да вл^Ьзатъ въ „ной- 
мата" имъ и да станатъ господари на по- 
ложението. Както става обикновенно, тоя 
родъ спекулативни личности или опортуни- 
сти търеятъ пр-Ьди всичко опеката на прави- 
телството, ставатъ стълпове намогжществото 
му и съ неговата власть, съ авторитета и 
влиянието му, усп-Ьватъ да се дигнатъ надъ 
другит* и да бжджтъ сами и по своему 
м'Ьстна власть. И естественно е, че т^Ьх- 
нит* злоупотребления еж били толкова 
по-безмилостни и безконтролни, колкото и 
самото правителство, било по традиция, било 
по нев-Ьжество, а може би и по принципъ 
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не се е бъркало въ вжтр-Ьшната самоупра- 
ва и въ д-Ьйствията на злоунотр-Ьбителит*, 
защото не е намирало за благоразумно да 
рита своитЬ добри стълпове. 

Така, животътъ се е групиралъ въ три 
фактора : народъ, чорбаджии и правителство. 
.Тия три фактора тр-Ьба да се биле особен- 
но р']^зко разграничени въ Калоферъ, защо- 
то СД липсовали всЬкакви чужди елементи, 
като евреи, гърци, турци, ерменци, цинца- 
ре, цигани и пр., които бъркатъ на мпого- 
други м4ста и, като прЬдставляватъ въ по- 
вечето случаи спекулативниятъ гений, застж- 
пятъ м'Ьстото на чорбаджиит-Ь, безъ да но- 
сятъ и името имъ. „Въ калоферъ познахъ 
азъ, пише Ботевъ, чорбаджията и сиромаха, 
турчина и народа. '^ 

Състоянието на масата тр^ба да е 
било д-Ьйствйтелно твърд'Ь мизерно, като се 
земе въ съображение, че тя е била злоу- 
потр'Ьбявана отъ дв'Ь страни, отъ чорбад- 
жии и чуждо правителство, а въ свои рх- 
ц^^ не е имала ни манифактура, ни други 
искуства, а само труда на мвшцит']^ си. 
Наистина, нуждит*]^ на хората не еж биде 
по онова врЬме голЬми, но именно като 
еж най-елементарни тия нужди, на които 
той служи, за които се мжчи день и нощь, и 
за които жив'Ье, то това свидетелствува 
най-добр-Ь и за моралната и за економи- 
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ческата нищета на масата. Сиротн вдовици, 
левентъ синове и ц'1^ли семейства работятъ 
за двайсетъ пари на день и за тридесети- 
ма гроша по цкля м^^сеци. Такава една 
нищета не може да разбере днешний евро- 
пейски работникъ, колкото ние и да го 
оплакваме за положението му; той се обла- 
ча добр*, храни се и жав^е добрЬ; ако да- 
же го счетемъ равенъ по положение съ то- 
гавашниятъ нашъ робъ, европейскиятъ ра- 
ботникъ ще има само това зло повече, че 
съзнава своето положение, млкчи се и се 
бори за правата си, а това е вече не знамъ 
за кого по-гол'Ьмо зло : за него ли, или за 
нашия тогавашенъ сиромахъ, който е убитъ 
и т^ломъ и духомъ. 

При оная грубость на нравит* и при 
крайно неразвитото общество, експлоатация- 
та на беззащитното население отъ страна на 
чорбаджиит']^ имала несъмненно най черни 
форми. Ботевъ ни е оставилъ една сцена, 
земена изъ Калоферския животъ, която ако 
бжде въ н-^^що преувеличена, все пакъ въ 
своята ядка ще съотв']^тствува на д'Ьй- 
ствителностьта. Чорбаджи киръ Михалаки 
далъ въ заемъ триесеть гроша на Мита 
Ченгелятъ, а тоя н'Ьмалъ да му ри върне 
на определеното вр^ме и л^жн ц^лъ м^- 
сецъ въ затворъ. Разбира се, че въ ония 
трийсеть гроша влиза пресметната и лих- 
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вата, а чорбаджпята далъ само петнайсеть . 
Жената на затворений се явява на молба, 
и за да възбуди милость въ чорбаджията, 
рисува положението си дома и положение- 
то на гладнит^^ си д^^чица: 

— „Мола та се, киръ Михалаке^ имай 
вгалость отъ Бога, — пустни Мита изъ ха- 
пуса. За 30 гроша ц']&лъ м'Ьсецъ вече какъ 
л'Ьжи — а азъ сама жена какво да правя ? 
Толкова д'Ьца, а залакъ хл'Ьбъ н^^ма въ кх- 
щи . . . . отъ вчера не ех яли.^ 

— „А че не съмъ те каралъ азъ да 
раждашъ толкова д'Ьца. Сиромаси хора сте 
— да сте правили економия*^ — отговаря 
чорбаджията! 

Съ сжщи юморъ Ботевъ е рисувалъ и 
н^^кои типове изъ оная измхчена сиромашия 
въ см']^шни раскази, съ които той обичалъ 
да забавлява околнит^ си ; т^ги раскази ни 
еж пр']^дадени отъ дожив^^ли бивши друга- 
ри на Ботева, и говорятъ за всичката ни* 
щета на сиромашьта по онова вр']&ме, уни* 
жението^ на което е била изложена и ми- 
зернит-Ь привички, съ които тя се отлича- 
вала. Имало единъ сиромахъ въ Калоферъ, 
който постоянно страдалъ отъ обущата си, 
особенно отъ единътъ, който билъ до тол- 
кова гол-Ьмъ, щото си ималъ за него осо- 
бенъ калжпъ. До като билъ калеврътъ му 
здравъ, биели го, защото, като минувалъ 
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зарань изъ улицигЬ, търселъ земята, куче- 
тата лаяли и разбуждали чорбаджиит'Ь. Ка- 
то се съдралъ калеврътъ му, хвърлилъ го 
въ Тунджа. Единъ чорбаджия отишълъ да 
си лови риба, хвърлилъ сертмето, осЬща 
н^що тежко, вика на другарите си: „уда- 
рихъ кйоравото."^ Истеглилъ сертмето, а 
калеврътъ на сиромаха засЬдналъ вхтр'Ь и 
го склксачАЪ поср'6дъ. Пакъ бой. Втори 
п;кть, като му се ск;ксалъ калеврътъ, хвър- 
лилъ го на най-високата кжща, така щото 
тамъ да си изгние, никому да не прави 
вече зараръ. Завалява дъждъ, прокапало 
въ една стая на високата кжща. Потърси- 
ли причинит^^, що да видятъ? На сирома- 
хътъ калеврътъ поднушилъ водата. Пакъ 
бой. Имало н'Ькой си Никола Касапски, 
който не давалъ пари пр'Ьзъ пости за дър- 
вено масло. Хване си рибица, булката му 
я готви, а той се расходи изъ гробищата: 
въ колкото кандилца останало недогор^до 
масло, събирадъ го въ една паничка и си 
готвялъ отъ него. Шкой си Калеко Мета- 
шатъ ходялъ въ Цариградъ за три деня 
отъ Калоферъ. Никога на мостътъ въ Ца- 
риградъ не плащалъ опр^^д']^леното десета- 
че, защото се приструвалъ единъ шкть на 
куцъ, втори пжть гърбавъ, трети пжть рх- 
ката му счупена и пр., а на сакатит'Ь хо- 
ра, както е известно, не имъ зематъ пари 
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на мостътъ. По тая причина, всичкит* ка- 
лоферски абаджии Калека обичали да пра- 
щатъ надоло нагор*, защото като си изва- 
дятъ десетьт-Ь пари, ставалъ имъ евтенъ! 

За да имаме едно по- близко пр'Ьдста' 
вление и за чорбаджиит-Ь, нека помислимъ, 
че като еж били въ постоянно приятелство съ 
турцит*, съ които имали еднакви интереси, 
земали еж п т'6хнит']Ь привички: н'Ькакво 
самодоволно чувство, угодничество и ра- 
хатлжкъ, и чвърсто сърдце за всички 
людски теглила. Затворъ, кражби, насил- 
ственно отнемание имуществата, безбожни 
лихви, — ето това ех биле т^Ьхнит* ср^Ьд- 
ства за да увеличаватъ богатствата си; а 
парит^^, като еж влизали веднажъ въ т^хни- 
т-Ь ржц-Ь, не излизали вече отъ тамъ, и 
народътъ б-Ьдн-Ьялъ отъ день на день, за- 
щото народнит-Ь богатства н-Ьмало отъ кад* 
постоянно да нарастватъ. 

Злоупотребленията на чорбаджиит-Ь и 
безпомощностьта на народа, който н']&малъ 
къмъ кого да се обърне и влизалъ ще-не-ще 
въ т^хнитЬ безмилостни ржц-Ь, тия злоупотре- 
бления ни е нарисувалъ пакъ самия поетъ 
изъ живота въ Калоферъ, за който той още 
казва: Шдали има градъ или село, д-Ьто свое- 
волието на чорбаджиит^Ь да се е развило до 
толкова, както въ Калоферъ. Въ него ос- 
венъ мюдюрина и н'Ьколко заптии други 
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турци н^бма, и всичкото зло, всичкото ти- 
ранвтво е предоставено на самит-Ь чор- 
баджии, които еж агенти и ортаци на пра- 
вителството." — „Пр^ди 10 — 12 години, 
разказва Ботевъ, правителството въ Плов- 
дивъ тайно б^ше подигнало селата около 
Калоферъ да отнематъ мерата, която съ 
фермани е подтвърдявана отъ самит'Ь сул- 
тани аа Калоферско, и читацит'Ь напущаха 
говедата си, попълниха до самия Ка-иоферъ 
и съ оржжие не пущаха никого да ги из- 
гони. КалоферскитЬ чорбаджии това и ча- 
каха. Т-Ь въспр^ха сиромасит-Ь да идатъ 
да си отърватъ мерата тъй, както имъ я 
отнеха читацит'Ь, и отидоха въ Пловдивъ, 
та „отвориха давия,'^ която трай до оназъ 
година и струва на Калоферъ 500,000 хил. 
гр., отъ които половината глътнаха самит-Ь 
чорбаджии, а половината пловдивскит-Ь аги 
и молли. И ето какъ ставаше това* Доде- 
ше прол^ть, читацит* напущатъ говедата 
си въ мерата, чорбаджиите тичатъ въ Плов- 
дивъ и тамъ л-Ьжатъ, като магарета по 
ханищата, пиятъ, ядатъ и пълнатъ кесиит* 
на агит-Ь, дод* издадатъ едно емирнаме, и 
ето ги, като се опасе трЬвата, че идатъ и 
съ емирнамето показватъ и 50 — 60 х, гр. 
разноски, които и расхвърлятъ по сиро- 
машьта, като правителственъ данъкъ. Тъй се 
повтаряше всЬка прол^ть— вс*ка прол-Ьть 
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купуваше Еадоферъ свойта мера отъ пра- 
вителството, а тя се пасеше отъ турски 
говеда. Не иоткк вече да търпи народътъ! 
дотегна на сиромаси ! жени вдовици, които 
на гръбъ носятъ дръвца да се гр^^ятъ зи- 
масъ, и ц'Ьлъ день въртатъ чакрлка и вре- 
теното да искаратъ 3 гр. на нед'Ьля да 
пр^Ьхранятъ д'Ьцата си, а 300 въ година да 
шатятъ и нахранятъ царя си, па ако н'Ь- 
матъ да имъ продадатъ чергата, съ която 
се завиватъ и м'Ьдника, съ когото се пе- 
ратъ — такива сиротини по-вече отъ 25 об- 
д'Ькоха се въ козинови чували, наместо 
ризи, и изл']&зоха да поср^щнатъ Азисъ- 
паша, ковто тогава идеше въ Калоферъ 
да обиколи варната рая, и да му се опла- 
чатъ. Б^днит*]^ ! отъ варваринъ милость ис- 
каха и викаха: „аманъ отъ чорбаджии! 
юря отъ данъци!" и сълзи отъ градъ те- 

чаха отъ очит* имъ" 

Разбира се, че колкото е раст']Ьла жаж- 
дата за богатство отъ едната страна и гроз- 
ната н^Ьмотия отъ друга, толкова по -голяма 
е ставала враждата между еднит^ и дру- 
гите, толкова по-р']&зко испъкнувалъ д^Ьл^- 
жа между т'Ьхъ. Жмето чорбаджия ативади 
съ неджия — изедникъ, и не само това, но 
чорбаджиятъ билъ безбожникъ, турчинъ, 
пр-Ьдатель, прокл-Ьтъ въ душата на цйлия 
народъ. Кл-Ьтвата — тоя злов^Ьщъ възгласъ 
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на безсилието и отчаянието — е била един- 
ственното орхжие на безсилнит'Ь противъ 
чорбаджията. 

Самиятъ народъ онищоженъ еконо- 
мически и смазанъ политически, тр'Ьба 
да си го мислимъ още и убитъ оконча- 
телно и душевно и нравственно. Духътъ 
на свободата и честьта е жив^^лъ въ мал- 
цината непр-^^клоними н см-^^ли юнаци, кои- 
то затова и не могли да стоятъ дълго до- 
ма си и поемали планината. Подобни никоги 
не липсували въ Калоферскиятъ Балканъ. 
Като се земе пр-Ьдъ видъ отчаяното положе- 
ние на народа и нравственниятъ отпадъкъ 
и развратностьта на всичко чорбаджийско, 
тия свободни синове изъ планината, хайду- 
тит'Ь, ех биле най-идеалния и възвишения 
елементъ на времето си. Още ло-вече, че 
г'Ь не се ограничавали да гонятъ само лично 
отмъщение и да поразяватъ само своит^Ь 
неприятели, но с;к биле защитници на вдо- 
вицит'Ь и онеправданит']^ и на сиромашьта 
противъ изедници и притеснители. Не 
малко прим']^ри с;к на ржка, гд'Ьто т*]^ сзи 
налитали, като нощенъ духъ, дошалъ отъ 
невид'Ьло, върху изедника чорбаджия тъкмо 
въ деньтъ, когато е расплакалъ една вдо- 
вица или обездомилъ сирачета, налитали ка- 
то мълния отъ небето и онищожавали мак- 
чительтъ на беззащитните. Само като изу- 
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чимъ народните хайдути отъ тази имъ иде- 
ална страна, и като вникнемъ по- отблизо въ 
положението на народа — само тогава може 
да разберемъ оная класическа любовь, която 
Ботевъ е питаялъ пр'Ьзъ ц^лия си животъ 
къмъ хайдутит*, и която той е занесълъ 
съ себе сн и въ гроба. 

У. 

Но да погледнемъ по-дълбоко въ душата 
на народа. ,,Народит4 не се убиватъ и не уми- 
ратъ^ 6'Ьше казалъ единъ философъ, и не 
безъ право. Единъ чов']&къ ако го лишишъ 
отъ всички ср-Ьдства за животъ, ще се 
држпне въ жгъла, ще зажуми и, заключенъ 
въ себе си, ще замечтае за Адама и Ева 
въ рая, кад^то текжтъ р-Ьки съ мл4ко, и 
кад^то дърветата раждатъ в'Ьчно хубави 
плодове, ще замЬч гае и ще у мр-Ь отъ гладъ, 
но поср^Ьдъ своит-Ь сладки мечти. А единъ 
народъ не е единъ човЬкъ, и него не мо- 
жешъ да уморишъ отъ гладъ. Унижавай 
го, затискай и мжчи го, земай му залака 
отъ устата, и „искупявай" го политически 
и нравственно, той ще се храни съ тр^ва 
и пръсть, ще те прокълне въ душата си 
и, дръпнатъ въ своя кжтъ, въ кжщата си, 
между своето домочадие, ще зажив'Ье по 
своему; въ тъмната колиба ще нам-Ьри 
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ТОЙ св']^тлива, и вср'Ьдъ черната злочестия ще 
въсп^ва радостьта, ще спом'Ьнува героит*: 
въ ткхяитЬ д'Ьла ще влива всичко оно- 
ва, за което жадува изм;кчената му душа. 

Мл^ченъ отъ чорбаджии н заплашванъ 
и изтезаванъ отъ азиятский завоеватель, на- 
шия яародъ се затвори въ себе си пр']^зъ 
дългит-Ь в']^кове черно, робски теглила н за- 
жив^Ь домашенъ животъ. Въ тихит'Ь се- 
мейни радости и скърби той изливаше вси- 
чкия оня пламъкъ, който се е таилъ зав'Ь- 
щанъ отъ бащи и ж^дд въ тайнинит-Ь на 
душата му. Тия радости и скърби той е 
р-Ьд^лъ на л-Ьсни, които е п^ялъ пакъ въ 
т4сния свой сЬмеенъ кржгъ, п^ялъ ги и 
нлачалъ или радвалъ се. Тия п^Ьсни еж ху- 
бави и ще си останатъ вЪчно такива, за- 
щото т^^ еж сжщит^ ония сълзи, сжщит^Ь 
ония притаени чистосърдечни см-Ьхове, идя- 
щи направо изъ душата. 

Ако пръдължимъ да пр'Ьвъзнасяме все 
на сжщий тонъ поезията и животътъ на на- 
рода, ще да ни обвинятъ, че идеализираме 
онова, което е било неизб-Ьженъ плодъ на 
обстоятелствата. Привсе това истината е 
истина, и щастливъ и високъ е тоя мо- 
ментъ въ историята ни, д-Ьто нашия на- 
родъ се затваря въ своя дохчъ, заживява 
тихъ сЬмеенъ животъ, съ високъ лиризмъ, 
и на тоя СЬмеенъ животъ дава пълния 
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образъ на своята натура, на своятъ духъ, 
зав^щанъ отъ нЪковет^Ь; благодарение на 
тоя щастливъ моменть, напгаятъ народъ се 
е завардплъ отъ завоевателно е чуждо вли- 
яние и, макаръ да е замръзналъ съ ув^х- 
тялата си култура и останалъ такъвъ, ка- 
къвто е билъ отъ в^ковет^, но останалъ е 
съ своя собственна физиономия. И ако мо- 
жемъ да кажемъ, че има въ живота иха- 
рактерътъ му нЪщо, което да го отли- 
чава отъ всички други сродни и чужди 
племена, това дължимъ пакъ на сжщит^ 
обстоятелства. Ботевъ, който е обичалъ своя 
народъ не по сила на мннутенъ патрио- 
тизмъ н не по книгит-Ь, които учатъ да 
обичаме отечеството си, но отъ дълбочина- 
та на душата си и чисто по чов'Ьшки, как- 
то могатъ да се обичатъ майка и синъ, 
близки отъ дома, съединени и знаящи единъ 
другъ още отъ рождение — Ботевъ казва, 
че сЬмейния животъ на нашиятъ народъ 
е захваналъ още въ вр'Ьме на неговигЬ царе. 
„Нашиятъ народъ, казва той, още отъ 
вр^Ьмената на Царь Бориса е билъ отд*- 
ленъ отъ правителството и царет* му. Ца- 
ре, боляре и духовни се биле поддали на 
чуждо 'влияние, искали да станатъ визан- 
тийци, а народътъ не отстжпалъ отъ свое- 
то. Той въставалъ само, когато властьта е 
посЬгала до кжщата му, до понятията му 
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за честьта, съ една дума, до негова дъл- 
бокъ социаленъ животъ, съ който се отли- 
чаватъ изобщо славянскит'6 народи и част- 
но нашая народъ. Въ раздоръ съ своето 
правителство, чужди врагове еж могли да 
стжпятъ на врата му, но при всички стра- 
дания, при това страшно насилие, въ което 
и камъкътъ би се стопилъ, българинътъ се 
затворилъ въ кжщата съ челядьта си и, 
както и днесъ, п^Ьлъ е и слушалъ своята 
елегическа и юнашка п-Ьсевь, вместо стре- 
лата и сабята хваналъ ралото и сърпа, хо- 
дялъ е по сборове и по С'6д'6нки, по глаки 
и по черковища и, затворенъ въ своето ти- 
хо огнище, пазилъ своит^ снахи и дъщери, 
и синове и внуци, пазилъ своята сбмейна 
честь.** 

И върху сжщиятъ характеръ на на- 
родят си поетътъ основава своит*! над^Ьжди 
за бжджщето му, основава и своята народ- 
на гордссть, която той има до висока сте- 
пень, като вс^ки истински патриотъ. ^На- 
шия народъ, казва той въ в. ,,Дума" т- 
още въ самото начало на своята книжов- 
на и политическа д-Ьятелность — нашия 
народъ н^Ьма пр^Ьминалр, н']&ма настояще, но 
има само едно бжджще, и бжджще св^Ьтло, 
защото съ другит'Ь славяни той ще да има 
що да каже на св']&та, що да внесе въ 
чов-Ьщината." 



Тая поетическа и чов-Ьшка любовь на 
Ботева къмъ „дълбокия социаленъ жйвотъ 
на народа^ дава оня домашенъ колоритъ 
на поезията му, която ни тъй пл^нява и въ 
която влизатъ и селскит* хора, и киткит* 
и „м'Ьнцит'6 за водица" и даже и самодй- 
вит'Ь, безъ да ни се вижда това нито на 
кос1>мъ неестественно, макаръ че нито Ботевъ 
е в^рвалъ, нито ние може да в^Ьрваме въ 
с1амодиви. Ония последователи на Ботева, 
които въ име на революционните му идеи 
се опълчватъ противъ чисто народнит-Ь 
обичаи и в-Ьрвания като рутинни — а та- 
кива не еж малко у насъ — познаватъ 
твърд* малко Ботева и гр-Ьшатъ противъ 
памятьта му : т** не познаватъ своя народъ 
и въ душата си го мразятъ, а той го е 
обйчалъ и познавалъ А ония поети, които 
обичатъ народйата поезия и се мжчать да й 
подражаватъ, а не познаватъ своятъ народъ 
и не го обичатъ — а такива се намиратъ 
у касъ. сжщо — т-Ь н-Ьматъ въ себе си ни 
искра отъ народната поезия и еж и по си- 
ла й по духъ далечъ отъ Бо1:'ева, колкото 
земята отъ небето. Ботевъ обича своя на- 
родъ не отъ книгит-Ь, но 1^0 знае него ск- 
ййя й жйв^е *съ негова живогЬ. На своп 
дни той м-Ьчтае толкова да бжде гер'6Й пъ 
с^Ьд-Ьнкй и тлаки, колкото и войвода Ш 
Балкана. И ключътъ на всичко това е ^^ 
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времето, въ което той жцв'6е, и въ наро- 
дния български животъ, какъвто ний го 
виждаме въ днит'Ь на Ботева. 

Различието по в^ра и култура съ за- 
воевателит'Ь е било най добрата ограда за 
затворения животъ на народа ни. Безъ то- 
ва различие той лесно можеше да се под- 
ложи на влиянието на господствуещето пд'Ь- 
ме, да се слАе или сближи съ него, да 
заживее единъ пооткритъ общественъ и 
политически жввотъ и да приеме по- друга 
физиономия. Но тамъ, кад-Ьто изгодигЬ и 
животътъ с& могли да му диктуватъ да 
изл^Ьзе отъ своята разерва и да тръгне по 
другъ пЛ|Ть, вярата му го заставяла да обича 
прад'Ьдскит'Ь си обичаи и да се не отказва 
отъ името си. Не може да си пр-Ьдставимъ 
единъ първобитенъ народенъ животъ безъ 
дълбока в'Ьра. Наистина, тая в-Ьра всЬкога 
е една традиция, покрита съ пл^сеньта на 
в']Ьковет'Ь, и наД много, което може да очак- 
ваме отъ нея, е да бх^де една догма, като 
православно византийската, и тя всякога 
е см^Ьсена съ пр'Ьдания и пр'Ьдразс&дъци, 
ако не бл^^де органически свързана съ т^хъ : 
во привсе това тя е в^ра въ една висока 
и всемогжща воля, тя е една сила^ която 
поддържа чисти нрави и нравотвенно кр*]^- 
ки еХкЩества, тя прави тия сжщества да 
в^рватъ въ правотата на душата си и въ 
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своето бждякще. И чудно! Ц^Ьли в'6кове 
чуждо развалено духовенство злоупотр-Ь- 
бява съ черновата и сждбинит'Ь на тоя 
простъ народъ, и той го пр':6зира и усмива, 
но пакь свято пази своята в^Ьра и е готовъ 
да мре за нея. Само дълбокъ поетъ, като 
Ботева, който не е ималъ другъ идеалъ ос- 
венъ живота на народа, може да прави 
разлика между неговит* в-Ьрвания и духо- 
венството : той умр* непримиримъ врагъ на 
византийската йерархия — той, поетътъ на 
самодивит'Ь ! 

Народътъ, гоненъ отъ вънъ и затво- 
ренъ въ себе си, създалъ си свой особенъ 
култъ, това е кл^ща, сЬмейство, челядъ, 
с^^мейна честь. ВсЬкой примитивенъ народъ 
се отличава съ тая чърта, но въ българский 
народъ тя е придобила особенна сила по- 
ради обстоятелствата: тя му дала типиче- 
ски изразъ. Пушкинъ е зелъ въ своята по- 
в']&сть „Кжрджали" за герой единъ българинъ 
и го изобразява по единъ трогателенъ на- 
чинъ. Кжрджали е геройски см-Ьлъ пр-Ьдъ 
неприятелските куршуми, непр-Ьклонимъ въ 
своята вражда къмъ турцит'Ь и твърдъ 
даже й пр^дъ бесилото, но като спомни, 
че остава жената и д^Ьцата си беззащитни 
въ турски ржц*, пада на кол-Ьн* и моли 
съ сълзи на очи руския чиновяикъ, комуто 
е запов-Ьдано да го пр-Ьдаде на турското 
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правителство, да се погрижи за челядьта 
му ! Пушкинъ 6'Ьше не само гениаденъ поетъ, 
но обичаше народния животъ и го разби- 
раше тъй дълбоко, както и Ботевъ. 

Бащата на нашия поетъ се оженилъ 
въ 1846 г. щомъ като свършилъ учи- 
лището и станалъ учитель. И уважавали 
го всички, като добъръ м;кжь, баща н граж- 
данинъ. Нашиятъ поетъ тоже не отказа да 
свие семейно гн'Ьздо въ Букурещъ, поср'Ьдъ 
най-тежки обстоятелства, които впрочемъ 
никога не с& биле бляскави пр'6зъ краткия 
му животъ. Бдинъ европеецъ би назвалъ 
постжпката му лудость, да се товари съ 
кжща, когато не може савсъ себе си да 
поддържа, и дазема жена за да я остави 
посл'Ь н']Ьколко м'Ьсеци вдовица; но ний, 
които сме българи, не виждаме въ женитбата 
на Ботева нищо друго освенъ м&жска воля : 
той е извършилъ онова, противъ което ду- 
шата му нищо не е имала. 

У1. 

Но да си не правимъ илюзии съ ек- 
мейния и ^дълбокия социаленъ животъ^ на 
нашия народъ: тоя животъ е ималъ и трън- 
ливи страни, а това излезе твърд']^ скоро 
на лице и разочарова пр']&зъ въстанието въ 
1876 г. и най-добрит'Ь почитатели на наро- 
да. Единъ нищоженъ робъ, огра^иченъ само 
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да обича жената п д-Ьцата си и да гледа 
своето орало, е атрофоранъ за всичко оно- 
ва, за което чов^къ е призованъ като членъ 
на обществото: отъ гражданско гледище 
той е н-Ьщо по -долу отъ чов'Ькъ; нему лип- 
сува съзнанието на правата му, като членъ 
въ държавата, липсува му сжщо съзнание- 
то на личното достойнство въ обществото; 
той н'Ьма чувство за своето народно име, 
н'Ьма идея за своето пр'Ьмннало н бЛ|ДЖще, я^к- 
ма патриотизмъ, н^Ьма и характеръ и пр'Ьд- 
првемчивость, и куражъ и воля, и всичко 
онова, що се казва духъ, и което се дава 
на чов'Ька, само когато той има съзнание 
за една по-висока ц'Ьль и има ясния погледъ 
да види ср'Ьдствата за да я достигне и има 
най-посл'Ь прозорливость да пр'Ьдвиди кое 
може да се достигне и кое не. Сжщия този 
духъ съ юридически язикъ наричатъ поли- 
тическа зр'Ьлость, граждански духъ и т. и. 
Отвикналъ да употр-Ьбява оржжие, от- 
викналъ отъ всЬка^ самозащита, тоза на- 
родъ е пр-Ьдставлявалъ не една народна сила, 
но беззащитна маса. ВсЬка по-сериозна исто- 
рическа задача е лежала даяечъ отъ кржга 
на неговит* способности. Душевния отиа 
дъкъ тр^Ь<$а да му е вяушавалъ и ншмш 
ИНСТИНКТИ, защото притеенеяий и <5езаомо- 
щинй е оби^сновенйо :коваренъ и и&с\м!Л>. 
Това еж имали случай да упо^аятъ най- 
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добр* апостолит* отъ 1876 г. Стоянъ Заи- 
мовъ, който, както е изв-Ьстно, б*ше отъ 
тйя апостоли, ни предава единъ разказъ, 
който рисува моралния портретъ на оная 
маса. Ние ще пр-Ьдадемъ този разказъ, кол- 
кото и да е мраченъ той, за да илюстрираме 
характеристиката на народната маса. Случ- 
ката е за единъ ученикъ отъ Б-блградската 
гимназия, младъ зеленъ, на 18 — 20 години, 
който за идея вл^Ьзалъ въ четата на Ботева 
и отишалъ съ кръвьта си да искупува сво- 
бодата на своето поробено отечество. ,^ То- 
зи ученикъ-бунтовнйкъ, разказва Заимовъ, 
пада въ ржц^т* на черкезит-Ь, който, не- 
зцамъ по какви си съображения, не го за- 
клали, както заклали другарит-Ь му. Черк^й- 
зит-Ь го подкарали за Враца. Прйстигатъ 
въ селото Павелча. Пр-Ьдъ т-Ьхъ се исправя 
старикъ-българинъ, селенинъ отъ Павелча, 
изст&пва се пр*дъ черкезйт* и прави имъ 
вйговоръ, гд-Ьтд оставяли ясйвъ царския 
душманийъ— влйтката ко1лита. Отъ мъмр^- 
нйе*д старецътъ пристжпилъ къмъ действие: 
язмолйлъ черкезит* да му Даджтъ бунтов- 
ника, запършил-Ь главата на вързаното 
момче й гб заклалъ всрЬд* селото пр*дъ 
дюкянчвто, въ прйсжтетвието на тълпа отъ 
селяни, коитб се сШяки надъ етарикътъ, че 
кост;урАта му йе р*жала добр-Ь. Ученйкътъ- 
бунтовникъ е проживЬлъ най-тежката мжк* 
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оть вснчкятЪ СИ загинали другари : защото, 
черкезитЪ да ти вържатъ рл^цЪт^ и 1фава- 
та, а българииъ старииъ, при това съ ко- 
стура, да те коли въ присл^тствието иа цЬю 
сеяо, прЬдъ очитЬ на твонт^ врагове, 
отъ това пО'Г01'Ьио нравственно и физиче- 
ско наказание едвк ди ех иепитади други- 
те ижченици-бунтовннци. 0, този фактъ и 
подобни нему, добавя безут^пшо историкътъ, 
тр'Ьба да се запишатъ въ българската исто- 
рия ; намъ ни е гнусъ да изброяваме всич- 
ки гнусни пр'Ьстл^ аления^ извършени отъ 
селската тълпа спрямо бунтовниците^. Тя си 
е и днесъ такава, каквато е била и подъ 
турското иго, относително своята интели- 
генция !...** 

Душевната западналость на единъ на- 
родъ може да крие въ себе си зачатъкаи 
на по*други бол'Ьсти отъ колкото низостьта 
и опошляванието. За да разберемъ гова, 
може пакъ да се повърнемъ на единичния 
чов'6къ, който, поставенъ въ нищета, умира 
ср^Ьдъ сладки блянове. Единъ народъ, който 
е затворенъ въ себе си, и н']&ма никакъвъ 
изгледъ на навънка, може лесно да се от- 
даде на лъясливи мечти, както и единъ исте- 
заванъ, който отъ мжки най поел* полудя- 
ва. Такъвъ народъ е наклоненъ къмъ иде- 
алность безъ реални основи; той не е прак- 
тиченъ и липсуватъ много знания на 
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ствителностьта, липсува му житейски тактъ. 
И ако му се падне сжщо и една полити- 
ческа идея, отъ вънъ или изъ н'Ькоя книга, 
която да съответствува на мечтит* му, 
той ще прегърне първата най-добра като 
свое спасение, безъ да може да пр']^мисли, 
до колко тя е осъществима. А знайно е, 
че источникътъ на коя и да е политическа 
пдея, особенно на такава, която тр'Ьба да 
бякде девизъ на борба, тр']&ба да е не 
една книга и не чуждо н'Ькое мн'Ьние, но 
пакъ политическа борба, пакъ социална ну- 
жда вжтр* въ самия народъ. 1^акъвъ ис- 
точникъ като е липсувалъ на българския 
народъ по онова вр-Ьме, защото той е билъ 
досущъ обезправенъ, и като е билъ самъ 
доста затворенъ въ себе си и поддатливъ 
на поезия п мечти, то источникътъ на 
лъжливъ идеализмъ и лъжливо полити- 
канство е било на ржц^Ь. И яелтт^ по- 
литически апостоли отъ онова вр']^ме не 
еж лишени отъ тая бол-Ьсть. Положе- 
нието на Ботева, воевода, пр-Ьминалъ съ 
въоржжена сила, сл^дъ като ц^ли шесть 
години пропов-Ьдалъ, че народа е готовъ 
да се дигне и да се освободи, пр-Ьминалъ да 
му помогне въ борбата, е обрисувано най- 
характерно съ ония думи, приведени отъ 
Захарий Стояновъ, които Ботевъ е казвадъ 
на Миленъ Камъкъ, като заплакалъ: „Оно- 
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па, което съмъ мислилъ и работилъ пр^зъ 
ц^лиятъ си животъ, два деня б-Ьха довол- 
но да го опровергаятъ, да покажатъ мое- 
то дълбоко заблуждение; историята никога 
н-Ьма да ни прости .... По-добр4 да б4хъ 
падналъ да се удавя въ Дунавътъ, да не 
виждамъ тоя позоръ, какъ българския на- 
родъ е стадо говеда!" Това е {щзано, за- 
щото народътъ не се показалъ готовъ да 
посрещне бунтовника воевода. Но ние има- 
ме право да мислимъ, че ако даже тоя на- 
родъ послушаше апостолит-Ь си и въстане- 
ше, както направи на н^Ькои м']&ста, то щ']^- 
ха да изгорятъ напусто не само дв^ст^т-Ь 
другари на поета-воевода съ самия него, 
но и сще дв^ст* хиляди и пакъ освобож- 
дението нямаше да дойде и пакъ история- 
та ще имаше да каже сжщото както и сега, 
че не еж биле примирени ни собственнит* 
СИЛИ; ни силит^Ь на противника, че не еж 
изучени и не еж избрани средствата, и че 
най-поел* липсувалъ е всЬкой критерий за 
оц^нение реалнит'Ь условия .... 

Най- добра иллюстрация за това еж още 
и тракийските въстания въ 1876 г.. Всич- 
кит* въстанали м-Ьста: Панагюрище, Перу- 
щица, злочести Батакъ, и др. пр^дставля- 
ватъ въ това отношение една и сжща карти- 
на. Въстанницит'Ь еж увфрени до самоза- 
брава, че щомъ станатъ на юнашка нога. 
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щомъ зематъ брадвит'Ь и косит'6, ще съси- 
пятъ отоманската империя ; най-год'Ьмо 76*^ 
рение имъ дава обстоятелството, че цифра- 
та 1876, като се обърне на славянски, оз- 
начава ,, Турция ще падне/ а това съвпа- 
дение било Бояся работа и никакво съмн'Ь- 
ние не оставало, че Турция ще падне! Са- 
мото въстание по всичкит']^ м'Ьста траяло, 
догдето въстанал ит* се облекатъ въ бун- 
товнически др^Ьхи и си наложатъ гол'Ьми 
калпаци, съ златни левове отпр'Ьдъ, за да 
изглеждатъ по-страшни .... Но щомъ се 
задаватъ аленит']^ фесове, байонетит']^, кои- 
то се лл^щ^^тъ на слънцето като безбройни 
зв'Ьзди и царскит']^ топове, левовет'Ь па- 
датъ веднага на кол'Ьн']& и просятъ защита 
отъ царскиятъ аскеръ противъ башибозу- 
цит'Ь. Особенно типично въ това отноше- 
ние е било въстанието въ Враца, а Пана- 
гюрище показало сравнително най* голямо- 
то съпротивление отъ всички други мЯста. 
Вс'Ькад'Ь късогледството и липсуванието на 
едно бистро и незамъглено око, което да 
разбере д']^йствителното отношение на си- 
литЯ между въстанали и държава, прави 
тая разбунена маса екзалтирана до безумие 
и необмислена и легков']&рна до замайвание. 
Народния животъ по онова врЯме, като 
се взремъ въ него п5 отблизо, представля- 
ва още и други неприятни страни, които 
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не може да не спом']&немъ. Вс^^кой знае, 
че чов-Ьшкиятъ животъ е немислимъ безъ 
борба, а тамъ, к;кд']&то лппсува сериозната 
борба, хората се отдаватъ на дребнави 
лични боричкания. Личнит^Ь козни еж най- 
добра атмосфера за развиванието на сл^Ьла 
ненависть, на безсмисленна жълчность и 
раздразителность, и най-добра атмосфера 
за окончателно истърквание и издребнява- 
ние на характерите, защото ненавистьта, 
жлъчьта и раздразителностьта замъгляватъ 
ума и убиватъ духа, а единъ характеръ 
е немислимъ безъ св-Ьтълъ погледъ и безъ 
пб-високи чувства. Нашия народъ по оно- 
ва вр^ме е билъ лишенъ отъ всЬкаквн 
политически права, лишенъ е билъ сжщо 
и отъ възможность да достигне какво да е 
общественно положение или, както казва- 
ме сега, н^малъ е кариера, защото управ- 
лението е било въ ржц-Ьт* на господствую- 
щето пл^ме, а то отъ своя страна освЬнъ 
завоевателски права сжщо не е имало ни- 
какви политически, не жив-Ьяло съ умствен 
ни и общественни борби, защото е било не- 
подвижно и тжпо, както е и днесь. Учи- 
лища, искуства, литература сжщо не е има- 
ло въ такава смисъль, както въ наше вр'Ь- 
ме ги подразбира всЬка културна нация, и 
никому не се предоставяла възможность да 
се отдаде на разрешението на високи 
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задачя изъ науката, йскуствата или да се 
посв-Ьти на народното образование. А всич- 
ки ония сили, които биха се употр-Ьбили 
така въ благотворна и общеполезна д^я- 
телность, замръзвате отчасти още въ своя 
зародишъ, като н(^ намиратъ условия за да; 
се развиятъ, а въ голяма степень намир&.тъ 
исходъ въ лични гонения^ и съсВдски и 
редовни вражди; всичкЬ се слива въ зло* 
бата, въ жлъчьта, въ мнитблностьта, която е 
най-добрия признакъ за. издр^бнялъ харак- 
теръ и въ ината, оня инатъ, който и днесь 
отличава българина и го осветлява отъ 
най-несимпатична страна. Инатътъ е общъ 
по^)окъ у насъ. Ние не хГишемъ, разбира 
се, присжда ' никому, а разясняваме онова^ 
което ни е завещала исторцята. _Вотевъ, 
като щедро надарена натура, е насл'Ьдилъ 
отъ своя народъ вси*1Кит'Ь му тъмни и 
светли страни, и анализътъ на негова ха- 
рактеръ е^н^Ьщо твърд* благотворно, за- 
щото всдчки ония чърти, които въ. обик- 
новеннит-Ь сжщества еж незначителни и не 
се улавятъ Жесяо, въ Ботева изпжкватъ 
като релефи и ги види и разбира всЬкой 
изъ далеко. 

Мнителнасхьта, е едно душевно каче- 
ство, което чов^Ькъ може да наблюдава още 
днесъ вЪс-зс-Ьки българинъ. То е привичка да 
ш) дозираме въ околнит'Ь си лоши нам-Ьреяия. 
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Мнителностьта може да заглуши до толкова 
гласътъ на разума, щото чов']^къ^ който се 
дава да го обхване тая лоша страсть, най- 
добрия си приятель ще да обяви за непри- 
ятель и то за най малъкъ поводъ. Или той 
не го поздравилъ засм:^^но, или не го посЬ- 
тилъ на праздникъ, или не се съгласилъ съ 
неговото мн'Ьние, възразилъ сводобно, непри- 
дружилъ го на расходъ, не вл'Ьзалъ въ съшзъ 
за общо д-Ьло и пр. — всичко туй е вече по- 
водъ за хиляди подозр'Ьния, поводъ за 
неприятелство. А захване ли се веднажъ не- 
приятелството, инатътъ влиза въ сила съ 
всичкия свой огънь; той лесно диктува на 
противницит'Ь да подпалятъ единъ други- 
му к;кщата, да пос^^гатъ на с^^мейната 
честь на намразения и най-посл']^ да под- 
купжтъ и убийци. . . . Даже такъвъ мо- 
щенъ умъ, като 1>отева, е билъ засл'Ьпенъ 
за едно кратко вр^Ьме отъ страстьта и 
пратилъ убийци да затриятъ противника 
му Каравелова. . . . Но за това ние ще се 
спремъ да говоримъ обстоятелственно на 
своето м-бсто. Гоголь е очърталъ съ неподра- 
жаемъ юморъ личната вражда и мнителность* 
та между своит'Ь Иванъ Ивановичъ и Иванъ 
Никифоровичъ, а сжщо и Каравеловъ не 
безъ талантъ я рисува въ своята пов-Ьсть, 
„Българи отъ старо вр-Ьме". ИЬма, бълга- 
ринъ, който да н'Ьма като насл']&дство или 
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историческо зав^Ьщание мнителностьта, ина- 
та, личнит^ гонения. Ботевъ ги има схщо. 

Но да споменемъ още и добри н^Ькои 
страни БЪ народа ни, за да допълнемъ ха- 
рактеристиката му. На пръБъ планъ ех, 
разбира се, трудолюбието, — най- добрата опо • 
ра на честния характеръ — това трудолюбие, 
което никой до сега не е отказвахъ, на бълга- 
рина и прямотата и дов^Ьрчивостьта, които 
сл^ най-добрия признакъ за душевна до- 
брота. Нека кажемъ най- поел *& и притае- 
ната слабость на българина, като всЬки 
славянинъ, да мечтае^ поср^Ьдъ чернит^Ь те- 
глила на робството, за единъ юнашки без- 
гриженъ животъ, съ ведро вино на рхка 
и печено ягне на софра, сЬдящъ съ весела 
дружина по ц'6ли дни и нощи на прикаска и 
веселба — мечта, която е създала Крали-Мар- 
ка и родила хайдутит^Ь; тая мечта носи 
въ себе си оня духъ, който Гоголь нари- 
ча славянска широта и въсп'Ьва въ своит^ 
запорожски казаци, въ своя Тарасъ Булба. 
Ето това еж елементит^Ь, подквасътъ^ който 
Ботевъ е могалъ да насл^Ьди отъ своя на- 
родъ; той е труд одюбивъ, дов^Ьрчивъ и 
пряш>, той е и мечтатвлъ7 й това съставлява 
онаяп оловина отъ неговото сжщество, 
която -^кад* по-вече, кад'Ь по-мал^о — ^е до- 
стояниет^на всЬки българинъ. 

1Както физическата натура, така и ду- 



шевнит-Ь дарби и вжтр'Ьшнит'Ь способности 
на едно лице се онрЬд^лятъ още отъ са- 
мота рождение и затова носятъ отпеча- 
тъка на почвата или народътъ, който 
ги ражда. Ние не можемъ да търсимъ 
въ единъ роденъ^ българинъ .инстинкти- 
те на само-Ьда, както въ него не мо- 
жемъ да търсимъ и гений, който не влиза 
въ дарбит*, съ които естеството е надари- 
ло българина. Ботевъ не можеше да 
се роди съ мореолавателенъ или търговски 
гений, защото никога нашия народъ не е 
бляскалъ съ тия способности. Тенъ 6'Ьш ^^ 
казалъ, че гениятъ е едно дърво, което има 
коренътъ си въ почвата; както на една 
почва растжтъ едни растения, а на друга | 
— други, така и единъ народъ създава ге- 
нии, които други не може да създаде. А\ 
по сжщий начинъ, както онова растение, ( 
което се храни отъ почвата, единъ пжть | 
расте по-добр^, а другъ пжть по-зл*, спо- | 
р-Ьдъ както му помогнатъ годишнитЬ врЬ- • 
мена, така и гениятъ, комуто негова на- ' 
родъ е далъ т-Ьло и душа, цъвти и се раз- 
вива по онова направление, което даватъ 
вр-Ьмената и обстоятелствата на живота му. 
_Бо11бит4 на ждвота опр-Ьд-Ьлятъ окончател- 
ния характеръ на личностьта. Прочее намъ 
не остава друго освенъ да м-Ьтнемъ по- 
гледъ и на онова, което най много е вълну- 
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вало и е могло да вълнува духовет-Ь по 
онова вр-Ьме, за което ни е думата, а то- 
гава да пр-Ьминемъ и къмъ самия Ботевъ и 
да изучимъ неговия животъ. 



ГЛАВА ВТОРА. 
Валоферското училище и Дасвалъ Вотю. 



Благоразумниятъ читатель не малко 
ще се удиви, д-Ьто ний захващаме отъ 
едно народно училище и отъ единъ даскалъ, 
за да уловимъ духътъ на вр'Ьмената: ние 
днесъ ямаме по стотини училища и по 
хиляди даскали и пакъ не искаме да ги 
знаемъ. А това е истина, и разликата между 
днесъ и тогава е гол-Ьма. Въ ония вре- 
мена, когато се е родилъ нашия поетъ, 
иеговиятъ роденъ градъ е ималъ само едно 
училище и само единъ учитель, а днесъ 
единъ градецъ, като Калоферъ, притежава 
най-малко едно трикласно мжжко и едно 
двукласно д-Ьвическо училище, четири-петь 
основни училищаи.и различни забавачници 
и четвърти отд-Ьления. А едно трикласно 
училище изисква наЙ-малко единъ прЬ- 
подаватель по български, другъ по мате- 
матика, по естественни науки, по история 
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И ПО френски, по чъртание и рисувание. 
по география, законъ божий и счетовод- 
ство, по и']&ние и гимнастика и иска най- 
посл'Ь и единъ директоръ, а инспекторътъ 
иди ревизорътъ иде безплатно отъ държа- 
вата — всичко деветь-десеть души. При това 
едно такова училище днесъ изисква и единъ 
физически кабинетъ. една химическа лабо- 
ратория, отд'Ьление за рисувание и гимна- 
стика и една библиотека, а въ вр^Ьмето на 
Даскалъ Ботя всичкото училище се е съ- 
стояло оамо отъ една стая и отъ 20—30 
дечурлига— крайно непостоянни гости на 
училището и пратени отъ дома за да се 
умирятъ родителит'Ь и махалата. И днесъ 
имаме не само Калоферъ съ Даскалъ Ботю 
на чело, да му се чуди и бои мало и го- 
лЬмо и да приказва за него ц'Ьлата око- 
лия: днесъ ние имаме въ Казанлл;къ — 
една крачка отъ Калоферъ — педагогическо 
училище, усъ най-малко една дюзина педа- 
гози и докторски дипломи отъ най-прочути 
университети въ Европа, имаме въ Плов- 
дЕВЪ, три хиляди, а въ София ц'6ли петь 
хиляди ученици, всички готови гърла за 
чиновнически плати и готови мишци и 
нерви за общественна д'Ьятелность; имаме 
наоколовръстъ Калоферъ 'всЬкад']^ класни 
училища и гимназии съ по петдесеть-шест- 
десеть учители, а по ц'1^ла България хиляди. 
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Но привсе това т^Ь всички събрани наедно 
неструватъ единъ Даскалъ Ботю на свое- 
то вр1Ьме. За да разберемъ онова отно- 
шение, което сжществува помежду Даскалъ 
Ботю и яашвтЬ днешни учители, тр'Ьба 
да земенъ сравнението на Хайяе; той 
уподобяваше трагическит^Ь герои на Шек- 
спиръ — въ сравнение съ героит^Ь на н^Ьм* 
скит^Ь автори — на парижски Ко^ге Оаше, 
стърчащъ до небето между селскит'Ь чер- 
кови въ Германия, Схщо, за да имаме 
днесъ една идея за Даскалъ Ботю, що е 
билъ той на своето вр'Ьме за Калоферци 
и за всички околенъ св'Ьтъ, тр'Ьба да пр^Ь- 
несемъ ДжендемъТеде отъ Пловдивъ по- 
ср'Ьдъ равна София и надъ остриятъ му 
гигантски връхъ да поставамъ Айфеловата 
кула отъ Парижъ. 

II. 

Днешинятъ учитель е единъ чинов- 
никъ, който се губи изномежду хилядигЬ 
нему подобни ; той играе незначителна роль 
въ обществото, защото има твърд'Ь огра- 
ничено значение: той е сиромахъ, той служи 
за платката си и, ако министерството го 
нарочи, 6'Ьдствува да испадне въ мизерия ; 
поради туй, той се пази отъ политическит'Ь 
борби, ограничава се съ своята Фреберрва 
система или Песталоциева методика; раз- 
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вива своит'Ь философски възгшди въ класъ, 
като е уб-Ьденъ! ' ) че около тия въз- 
гледи се върти ц']Ьлия св'Ьтъ и че ц'Ьлата 
\ история и развитието на човечеството с« 
1 въ ржцЬт-Ь му. Но въ никакви обще- 
\ ственни борби той се не бърка и за ни- 
I какви нужди на народа се не грижи ; 
/ не го вълнува невежеството на съгражда- 
; ните му, не го вл^че нищо да поправя 
• грубит-Ь имъ привички, нито да имъ се 
бърка въ каквото и да било. Той се не 
грижи, и за него се не грижатъ: той е 
. чиновникъ. Даскалъ Ботю е другъ, той не 
е учитель само на децата въ училище, но 
е учитель и на възрастни, и на обще- 
ството; членъ е въ общинския съв-Ьтъ, рж- 
( ководитель е на общественното мнение, но- 
; ситель е на преобразователни и модерни идеи 
. и въобще фокусъ е на всичко онова, което 
: дава благи над-Ьжди на поробения народъ 
^ за едно светло бжджще. ВсЬкой ще да каже, 
^ че е интересно да се знае, отъ кад^ е 
' могалъ той да земе преобразователски 
духъ и модерни идеи, и ний ще кажемъ еж- 
щото. Но нека да поизучимъ биографията 
на Даскалъ Ботю по-отблизо. 

Даскалъ Ботю е родомъ Карловецъ, 
ученикъ е на прочутия въ своето вр-Ъме 
елинистъ Рай^^о Лоповичг. ^тнястъ по онова 
вр-Ъме не значеше сжщо, каквото разбираме 
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ние днесъ. Блинистъ днеска значи фидо- 
логъ, който има за саециалность етариятъ 
гръцки езикъ, а Даскалъ Ботю не е спе- 
циалистъ, нито филодогъ. По онова вр'Ьие 
български училища е н'Ьмало, старата пие- 
менность е била забравена. Всичкнятъ св'Ьтъ 
е мислилъ и в'Ьрвалъ своятъ езикъ, ези1 
кътъ който е говорилъ, за варварски и на- 
мирадъ, че който има тънка душа да мин 
л^е за образование, и който желае да си1 
просвяти ума, тр^ба да учи елински. И 
друго още, името йъдга ринъ е значило се- 
лякъ и варваринъ, а за да не бждешъ се- 
лякъ и варваринъ, тр'Ьбало да се наричашъ 
^гр^гЖдашшъ..д..ед1шацъ. Това е много стран^ 
но на читателя и ще му изглежда даже и нев-Ь- 
роятно, но го иотвърдява и г. Шоповъ, който 
пр'Ьди малко години пжтува изъ Македония и 
описа своит*]^ впечатления въ ц'Ьла една 
книга; моит-Ь собственни пжтувания изъ 
Македония еж ми пр'Ьдставяли ц'Ьлъ р'Ьдъ 
случаи да се ув-Ьря въ това, и колкото и 
да е странно и жалко това см-Ьшение на 
понятията и това народно самоунижение и 
самоунищожение на българина, но то е 

Но отъ зло излиза и добро, казва 
българската поговорка. Елинистътъ Дас- 
калъ Ботю не е билъ сжщински елинистъ 
и филодогъ, и не е мразилъ българското си 
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име, но той е любител ь на образованието. 
Като такъвъ той се залавя учитель, про- 
чува се като трудолюбивъ, честенъ и строгъ 
въспитатель на младежьта. Пр'Ьдаденъ е 
на работата си, обича благочестието, има 
добри маниери, облача и носи се при- 
лично и пр'Ьдставлява н'Ьщо градско, н'Ь- 
що тънко и елинско въ себе си. Хора- 
та го обичатъ, идеализиратъ го, защото 
мечтаятъ да се наричатъ и т-Ь гражда- 
ни, и хвалятъ се съ него. Името му се 
прочува въ околностьта. Но Калоферци не 
се спирагъ на това. Т* искатъ да пратятъ 
своя любимъ учитель въ Росия да повиди 
св^Ьтъ, да се поучи и да имъ донесе и отъ 
тамъ н']&що хубаво за да се радватъ и хва- 
лятъ. Даватъ му ср-Ьдства и го поддър- 

^катъ ДВ* години въ Росия. Даскалъ Ботю 
отива елинистъ и се връща, както по-сет- 
н-Ь и неговия синъ, съвсЬмъ другъ. Ето 
тука е источникътъ на пр'Ьобразователнит'Ь 
стр'Ьмления и на модернит** му идеи. 

Той се връща чов']&къ на идеята и напр^Ь- 
дъка. Въ времето на неговото учениеДМй==- 

^У5 г. Росия бйше още назадъ. Пушкинъ б*, 
наистина, миналъ и пр']&миналъ, но духътъ 
му се носЬше нЬйд* изъ въздуха, а Го- 
голь и Б'Ьлински, макаръ и да 6'Ьха вече 
въ пълна сила, но пакъ л2^чит'Ь на т'Ьхнит'Ь 
идеи не можаха да достигнатъ ученическа- 
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та скамейка. Привсе това, сдовесностьта, 
любовьта ^ъвгь народниятъ езикъ, възраж- 
дающнй се славянски духъ в^^еше по оно- 
ва вр-Ьме вече доста^ ясно. Славянство- 
то тр-Ьбаше дГсе стр-Ьсне, да дойде на се- 
бе си, да обикне своя собственъ ясивотъ и 
да вд'Ьзе въ всеобщата история съ своя 
собственна култура. А за това е тр4бало 
любовь къмъ матерниятъ язикъ,"любовь 
къмъ образованието, напр^^дъка и пр'Ьобра 
зованията. Това пр'Ьдставлява и Даскалъ 
Ботю. И разбира се, той е искренъ, мисли 
за дЬятелность и за ползотворно влияние, 
защото н'Ьма друго за какво да мисли, н'Ь- 
ма кариера. Днесъ всЬкой куцъ и сл'Ьпъ, 
който е училъ въ Росия да присади една 
фиданка, грабне една рускиня за жена, кол- 
кото да се казва, че е русинъ или че е 
образованъ, и хайде въ България за кари- 
ера, и все едно кад'Ь: по министерството 
на землед'Ьлието или въ гимназията за ди- 
ректоръ — работата е парата да изл'Ьзе и 
положението да се усигори. 

III. 

Първото н-Ьщо, което Даскалъ Ботю 
прави, щомъ като се върща отъ Росия, то 
е да зам'Ьни въ калоферското училище 
гърцкиятъ язикъ съ българския. Оня чита- 
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тель, който познава, като какви опасности 
може да води съ себе си такоза пром*Ь- 
нение, ще се сЬти веднага, че Даскалъ Бо- 
тю се е радвалъ на извънредна почитъ 
между своит* граждане ; т-Ь не само че 
не му се въспротивяватъ за пр^образова- 
нието, което още днесъ въ Македония пре- 
дизвиква ц^ли години процеси и м'Ьстни 
борби, но се въодушевляватъ за него за- 
едно съ своятъ учитель. 

И не може да бжде другояче. Одески 
семинаристъ, какъвто е билъ Даскалъ Ботю, 
е било н-Ьщо р-Ьдко по ония времена ; ц'кли 
градове еж завиждали на Калоферъ, че си 
има такъвъ високоученъ учитель. А, спо- 
редъ славата, и уважението къмъ учителя 
тр-Ьбало е да бжде гол-Ьмо. Единъ слабоха- 
рактеренъ на местото на Даскалъ Ботю 
би се помислилъ на върха на своята слава, 
но той държи по-високо ползата и бждж- 
щето на своит* околни и на отечеството, 
отъ колкото своето лично самолюбие, и до 
края на своя животъ е неуморимъ работ- 
никъ, както въ училището, така и вънъ. 
Води борба за окастрювание на политиче- 
ските и общественни понятия, като туря 
край на всЬкрй възникналъ споръ съ твър 
дит-Ь думи: „Ти ли знаешъпо-вече, д'6тоси се 
училъ по цариградскит'Ь хамбари или азъ 
— съ които унищожава противника си. По 
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ц'Ьли години води борба, за да се пр-Ьм-Ь- 
стятъ гробищата вънъ отъ града, защота 
донасятъ бод'Ьсти, като еж близо до жили- 
щата на хората! ВсЬкой може да си ми- 
сли^ какво е било положението на кало- 
ферци, а особенно на суев-Ьрнит* бабички, 
които би желали да иматъ своит-Ь мъртви 
при себе си, а не като язичницн да ги за- 
хвърлятъ по кжрищата. Борили се т-Ь, но 
отстжпйли пр-Ьдъ неумолимия пр^образо- 
ватель. И поповет*, които най-често като 
чов-Ьци иматъ по нЬкоя слабость — а на 
т-Ьхъ се види по -вече отъ колкото при дру- 
ги — еж треперяли пр^дъ Даскалъ Ботю ; 
той ги е поправялъ въ черкова, ако че- 
татъ погрешно евангелието, сждилъ ги вънъ, 
ако правяли н-Ьщо безпжтно; особенно се 
пазили т*, да ги не види той въ кръчмата. 
Енергичниятъ идеаленъ умъ върви обикно- 
венно ржка съ ржка съ висока нрав- 
ственность. 

Даскалъ Ботю е училъ своит-Ь граж- 
дани на патриотизмъ, пр^велъ съчинението 
на Юрий Венелинъ: „Критически издирва- 
ния за българската история," държалъ р-Ьчи 
по праздници въ черквата и на св. Кирилъ и 
Методия на народа, сътрудничествувалъ въ 
тогавашнит'Ь вестници, билъ честенъ и ува- 
жаванъ гражданинъ и най-добъръ ржководи- 
тель на своя народъ, Ц^ли дваесеть години. 
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ТОЙ е билъ учите1ь въ Кахоферъ н всякога 
съ сх1ца енергия и съ ежща сила; почитанъ 
и ц^Ьненъ отъ всички. Еазахъ, че единъ по- 
другъ на негово агЬсто, щомъ като стигне 
до такова влияние, щ^Ьше да замръзне ум- 
ственно, щкше да гледа да си уплете кош- 
ничката, да си прибере к;кпщцата и да за- 
жив^Ье като другитЬ, но искрата въ Дас- 
калъ Ботю не гасне, защото е силна, той 
жив'Ье съ вхтр^Ьшния си миръ, съ своигЬ 
мечтания за напр']^дъкъ, държи знамето и 
иска да умре съ него : той е чов']^къ на ду- 
ха. По-кхсно синъ му ще видимъ да мре 
съ сл^щото знаме: крушката не пада по- 
далечъ отъ кореньтъ си. ^^^ 

1У. 

Даскалъ Ботю притежава не само ум- 
ственното пр^въсходство, не само енер- 
гията да води, и силата да надвива, съ 
други думи, н'Ьма само способностьта да 
бжде общественъ дйецъ, но е извънреден'ь 
и по другит-Ь си обикновенни чов']&шки дар- 
би, той е богата натура въ всЬко отно- 
шение. 

Още при първа стжпка въ живота, 
той е сериозно занятъ съ въпросътъ да 
си избере другарка въ живота, споредъ са- 
мия него, спор-Ьдъ достойнството и вкуса 
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му.^Огодява се и напуща годеницата си, 
. защото^ ржц-Ьт* й еж големи! Избира си 
най-посл'Ь жена една отъ първигЬ хубави- 
ци на своето м-Ьсто. Строгъ и неумолимъ 
вънъ, въ дома си е обичливъ и н'Ьженъ: 
винаги ум'Ьренъ пр'Ьдъ своит^Ь съграждани, 
и пр'Ьдпазливъ до срамежливость пр'Ьаива 
въ кржчмата отъ радость, когато му се 
появява първа мжжска рожба. . . . 

Които еж виждали другарката му, май- 
ката на поета, която е още жива, казватъ, 
че тя е живъ памятникъ за душевна ви- 
сота, а това най-ясно говори, съ кого е 
тя делила радости и скърби пр^зъц^Ьлъ 
животъ. Н'Ьма жена, която, пр'Ьзъ дългит'^ 
години съединенъ и честитъ животъ, да не 
поеме духътъ на мжяса си. Тя не се гор- 
д']&яла съ гол'Ьмото име на сина си, нито 
претендирала за внимание и награди, тя 
се радвала на славата му и на доброто, 
което той принесълъ на отечеството '<!и. 

У. 

Несъмн'Ьнно, най-характерната черта въ 
Даскалъ Ботя, като строгъ учитель, като ду- 
ховитъ и самостоятеленъ мжжъ, е тая, че 
той бие у безмилостно наказва чорбаджий- 
ските д-Ьца наравно съ сиромашкит*, сти- 
ха т^ да еж се провинили. Това даже въ на- 
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ШИ ДНИ и въ свободна България, гд^то 
личноститЬ еж равни, не би СхМ-Ьялъ да на- 
прави всЬкой, а камо ли въ ония вр']^Асена, 
когато чорбаджйит* еж били всесияни. 
Единъ чорбаджия е пр-Ьди веичко твър- 
ди обидливъ и чуветвителенъ за деца- 
та си; колко народни учители е^к пр-Ьжи- 
в']^вали нечувани скандали, за най-малко 
посЬгание върху чорбаджийската рожба ! 
Ако Калоферскит* гол-Ьмци еж отстж- 
пяли на Даскалъ Ботя, то това не е мо- 
гло да става осв'Ьнъ поради голямата по- 
читъ, която еж имали т-Ь къмъ него: т* еж 
имали респектъ пр^дъ ума и способности- 
т* на учителя си и еж му дов-Ьрявали свои- 
те д'Ьца за да ги учи той на свой умъ, 
както намира самъ за добр*. 

Но т* еж отетжпяли на Даскалъ Ботя 
дая.е и тамъ, кад-Ьто еж биле действител- 
но г:> силни отъ него и кад-Ьто би имали 
прав^!; да му не отстжпятъ; т* еж му от- 
етжпяли и въ общественнит'Ь и общински- 
те работи, макаръ той и да не е ималъ сж- 
щит* богатства, както и т-Ь. Даскалъ Ботю 
е билъ сиромахъ чов^къ и повидимому и 
до края на живота си не показвалъ осо- 
бенна страеть за богатство; той умр^дъ^ 
потъналъ въ дългове. Но въ общината той 
I ако не е диктувалъ, ималъ е власть нарав- 
но съ най-силните. Това не е било, 
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разбира се, натрапванпе, защато н-Ьмаю 
Даскалъ Ботя кой да го натрапи, нито 
кой на сила да го поддържа: поддържало 
го е общото уважение, и сила му е да- 
валъ неговиятъ духъ. Една сила ..се„ раж- 
даи е сила тамъ^ кад4то я поддържатъ. 
Въ друго вр-Ьме Даскалъ Ботю не би 
игралъ никаква роля, и нито би се родилъ. 
Жаждата за образование е била обща, п 
тайната мечта за едннъ по-високь душе- 
венъ животъ е мкчила вс1Ькиго; тя е била 
нужда на вр'Ьмето. Днесъ ние имаме дру- 
ги нужди, и нашит*]^ учители не еж като 
Даскалъ Ботя, н-Ьматъ неговото м4сто въ 
училището и въ обществото, и нашит^Ь хо- 
ра нЬматъ мечтитЬ и духътъ на тогаваш- 
ния св-Ьтъ. 

Въ днешно вр^^ме ние не очакваме 
отъ народния учитель да ни насочи висо- 
ки идеали и да ни поведе по св'Ьтлия пжть 
на нашето бхджще: българскиятъ войникъ 
— той е днесъ нашето бжджще и отъ него 
очакваме ние осжществението на нашит* 
над^Ьжди. Ние имаме исторически задачи, 
които тр'Ьба да постигнемъ, и ако не ги 
постигнемъ, ние ще пакъ да робуваме. На- 
шиятъ бюджетъ днесъ е 2 щишйШиза всич- 
ки училища, а сме направили дългъ 200 мили- 
она за да купимъ жел'Ьзници. Ние сме лице 
съ лице ср^щу нужди, които тр^бв, да удо- 
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влегворимъ, инакъ сме изгубени. Ц-Ьмсаме 
нужда отъ идеали, защото сме ги имал в п 
ги имаме всЬкога въ доводъ;- не ^отдущам е 
стипендии на способни^. специалисти. ло на- 
уката, но подпомагаме .^б^икантит^. Тамъ 
"кад-Ьто напр-Ьдъ се харчеше за общо на- 
родно добро, днесъ се харчи за народно 
благосъстояние. И както държавата гледа 
да бжде по-силна и по-богата, така п всЬ- 
I кой ламти 'да забогат^^е. Само богатитгЬ 
и самостоятелните (материално!) еж депу- 
тати. Чиновницит'Ь и учителит*, които еж хи- 
ляди, и които несъмн'Ьнно броятъ въ свои- 
тЬ рЬдове най-ученит* умове въ страната, 
не играятъ никаква общественна роль, за- 
щото еж сиромаси. Сега всЬко ново мини- 
стерство гледа да се сдобие съ богати при - 
нърженници, и даже всЬкой министеръ 
мечтае да си направи кжща и да се осигорп, 
за да стане още веднажъ министеръ. Бждж- 
щето е на богатитЬ, и всЬка политическа 
партия гледа да привлече по-богатит* граж- 
дани на своя страна. Чорбаджиите отъ 
турско вр^ме малко-по-малко за1^ематъ пакъ 
своето м-Ьсто. И даже н-Ьщо повече: всич- 
ки наши по-видни чиновници и граждани 
въ днешно врЪме еж синове и внуци на 
ония, които предаваха и блеяха. Самите 
ония, които беха на времето си близки 
приятели и съратници на Ботева, и сл^до- 
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вателно, жив'6яха съ народни идеали, хва- 
наха въ наши дни новь пхть, укопитиха 
се да купятъ по ц'Ьли села чифлици, да си 
въздигнатъ кд^щи палати и да напълнятъ 
съ пари чуждит'Ь банки — макаръ и съ на- 
1ПИ народни дари. Даже и литературата 
ни отстхпи отъ народнит']^ и общечов-Ьче- 
скит'Ь идеали и се доближи до по реал- 
ното^^ д-Ьйствително : самостоятелниятъ 
политически животъ ни докара до т-Ьсни 
отношения съ всички съседи и околни дър- 
ясави, а ягъ^стяо е, че тия отношения не еж 
само идейни или културни, но. и економиче- 
ски, и ние не само сме въ отношение съ окол- 
нит'Ь си, но и се боримъ съ т']&хъ ежечас- 
но : такъвъ е модерния животъ. рие се бо- 
римъ економически. И сега: ако ние еко- 
номически не сме; или не станемъ госпо- 
дари на положението, ние ще станемъ еко- 
номически роби на другит'Ь. Държавнит^Ь 
мд^же иматъ право и С2& принудени да ие 
тачатъ толкова идеалит']^ и идейнит* нуж- 
ди, а да даватъ пр']&имущество на ми- 
нутното и на реалното. Разбира се, иматъ 
право, но не за себе си лично, а за доброто 
на народа: нека се не ублизватъ радостно 
ония, които с& вече близнали отъ държа- 



^М^В. вашата статия: , Реакционни й духъ въ нашата 
най нова литература,* въ ,.Мисъль/* 1891 г. 
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вата: вий т^^хъ не наричаме хора на свое- 
то вр'Ьме, защохо крад11нт1& се раждагь 
въ всички вр^Ьмена. ... 



ГЛЛВА ТРЕТЯ- 
Патриотически и народни борби. 

I. 

Оная искра отъ елинизмъ, която въ 
Даскалъ Ботя гр*е като единъ дълбокъ и 
скритъ огънь, готовъ да се разгори отъ 
ново, и п^ най-малкия благоприятенъ в'Ь> 
трецъ превръща Даскалъ Ботя въ могжщъ 
обществен^ просв-Ьтитель, модеренъ фи- 
лософъ и водитель на народа къмъ св^Ьтло 
б2кджще, тая искра е силна, защото не е 
малка и не е отъ днесъ и вчера: тя е за- 
палена въ душата на народа още пр^Ьд» 
единъ в'Ькъ, и ц-Ьли сто години кара сърд- 
цата на хората да горятъ съ единъ при- 
критъ, но страшенъ огънь и да туптятъ 
болезненно и сладко, както при най-нео- 
с;кществимит'Ь мечти. Това не е елинизмъ^ 
не е любовь къмъ гръцкиятъ язикъ и- не 
е само ревность за образование, но е раз- 
буждание отъ дълбокъ сънь, разбуж- 
дание на единъ чов'Ькъ, който болезненно 
съзнава, че е пр-Ьспалъ хубавия день и 
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останалъ назадъ отъ другит4; то е възраж- 
дание на душата на ц'к1ъ единъ народъ : то 
е отецъ Паисий. 

Чов^къ тр^Ьбада се пр4несе мислвнно 
въ Св-Ьта Гора, между високит* ст*ни на 
ср'Ьднов'Ьковния Хидендаръ, за да може да 
разбере, като какво е могло да вълнува 
тъй дълбоко гърдит* на единъ калугеръ, 
1ЦОТ0 той да стане горещъ пропов^^дникъ 
за пробужданието на ц-Ьлъ единъ народъ. 
Тукъ, между високит^ зжбестп стЬни и 
кули, отецъ Паисий пише сто години п6- 
напр^дъ, въ 1762 г., своята „История слав'Ь- 
ноболгарская о народахъ и о цар'Ьхъ и 
св'йтихъ болгарскихъ и о всЬхъ д-Ьявхя и 
бнт1Я болгарская^ и вика своя народъ къмъ 
разбуждание отъ дълбокия сънь. И ц^ло 
столетие тази книга вълнува духовет*. хра- 
ни ги тайно, повдига ги, догдето най-поел* 
скрития копнежъ въ сърдцата се пр']^връща 
на открита народна борба и загърм']&ва, 
като страшна буря, върху главата на гръц- 
кия патриархъ и върху пр-Ьстолътъ на 
Османит^. 

Азъ съмъ се замислювалъ за сърдития 

говоръ на калугерътъ историкъ въ самата 

; келия, гд^то той е писалъ историята си, 

. между зжбестит* ст-Ьни и кули на Хилен- 

' даръ, и ме е удивлявала величавата негова 

борба. Една обидена гордость, гордость 
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на ц^Ьлъ единъ народъ, говори чр^аъ 
неговото перо, говори и гори, и расиалоа 
и мъмри, и негодува страшно. ^0, неразу- 
мне! Поради что се срамишъ да се наре- 
чешъ болгаринъ и не четишъ по свой язикъ 
и не думашъ? Или не ех имали болгари 
царство и господарство? Но са рече: гре- 
ци сл^ пб-мудри и пб-политични; зато рече 
лучпш е пристати по греци. Но виждъ, не- 
разумне: отъ греци има много народи по- 
мудри и славни; — дали си оставля н'Ькой 
грекъ свой язнкъ, и учеше, и родъ, както 
ти, безумие, што оставяшъ и не имашъ ни- 
кой прибнтокъ (печала!) въ грецка мудрость 
и политика? Ти болгарине, не пр'Ьвръп]^ай 
се; знай свой родъ и язнбъ и учи се но 
своему язнку: болеесть (пб-добро е!) болгар- 
ска простота и незлоб1е!" Който не е бил ъ 
въ Св^та Гора, не ще да се сЬти, може би, 
че тамъ липсва онова, което въ Карлово е 
хранило елинизма : първо, тамъ н^Ьма градъ и 
село, но има тъмни келии, ще р'кче н'Ьма 
елини и българи, а всички сл^ чов'Ьди, и 
второ, н^ма градска и селска носия, защо- 
то всички еж облечени въ черно расо, и 
н^Ьма елински и просташки маниери, а всич- 
ки еж прости човеци, равни пр-Ьдъ Бога. 
При това равенство остава само едно не- 
равенство, че едни отъ чернит-Ь раси иматъ 



I свой книженъ язикъ, а други н-Ьматъ. А това 
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обстоятелство ги докарва лесно до споръ, 
защото тЪ жав'Ь»тъ наедао и считатъ се въ 
всичко равни, а особенно: българинътъ се 
събира съ българинъ и си говорятъ по бъл- 
гарски, и гъркътъ се събира съ гръкъ и 
си говорятъ по гръцки; но тия не учатъ 
по български, а ония еж задължени да 
учатъ по гръцки. Азъ б-Ьхъ тъкмо пр^ди 
ДВ* години въ Хилендаръ, и между иноче- 
ството имаше н^Ъколко сърби, румжни, единъ 
чехъ, а между по-просв^тенит-Ь отци има- 
ше горещи обожатели на гръпизма; това 
обожание ир^ба, да е било още п6- силно 
въ вр'Ьме на Отца Паисия. Между иноци- 
т'Ь жив-Ьли н'Ькога и с^^щински гърци, как- 
вито д']^йствително имаше, когато азъ 6'Ьхъ 
тамъ, въ Зографъ, макаръ че околностьта е 
осЬяна съ чисто гръпки монастири; но има- 
ло или не, това е все едно^ защото тр'Ьба 
да се мисли, че всички монастири българ- 
ски и гръцки съставляватъ на Св-Ьта Гора 
една черковна община, зас^^даватъ чр'Ьзъ 
свои пр']&дставцтели на единъ общъ съв^тъ, 
и всички калугери ех въ постоянни отноше- 
ния помежду си и е& длъжни да жив^ятъ 
братски. Въ градеца Карея черковната об- 
щина има своятъ административенъ и ду- 
ховенъ центъръ, и тука. е училището на 
ц'6лия полуостровъ. Въ Зографъ тр-Ьбаше да 
заб'к1'Ьжа, че всички новопостъпили иноци, 
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бивахА^ пращани въ Карея, за да се учатъ 
на гръцко писмо; очит'6 на ония отъ 
ч^хъ^ които мечтаяхл! за п5-бл'Ьскава ка- 
])иера, 6'Ьхж обърн&ти къмъ Атина, или 
къмъ С4веръ, въ Русоия, къмъ духов- 
ний факултетъ, който е родилъ повечето 
паши владици. Сл^щото пде да е било и при 
Отецъ Паисия: ученостьта и духовното пр4- 
въсходство е било на елинска страна. 

Наистина, славянскиятъ язикъ не е 
билъ никога исхвърлянъ изъ българскитЬ 
монастири на Св^Ьта Гора, но на тоя язикъ 
не еж говорили българскит-Ь калугери, за- 
щото той е мъртавъ и с;кщевр']&мвнио е п 
черковенъ язикъ, и на русей, и на сърби ; 
и на него не ся^ществуватъ университети. 
Значи язикътъ, който еж говорили нашит'Ь 
единородци калугери, е билъ ];оворимии 
български на който е н'Ьмало по онова 
вр'Ьме писани книги и, сл'Ьдователно, е билъ 
най-варварски отъ всички други, които се 
ср'Ьщатъ помежду братията: напр. сърбски, 
гърцки, ромжнски и руски. При това по- 
вечето отъ братията еж още и днесь ро- 
домъ отъ ближнит'Ь македонски м'Ьста по 
южното крайбрежие, и поради в']&ковната 
близость съ гърци и съ турци и ццнца- 
ри, говорятъ единъ малко-много разва- 
ленъ диалектъ, който и самъ по себе сп 
е варварски въ много отношения. А като 
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се земе още въ съображение, че тия бра^ 
тия ож биле всЬкога и с;к обикновенно сиг 
ромашки синове, скромни въ своя духъ п 
заб'Ьгнали въ Св*та Гора повечето за пр*- 
:крана и топълъ покривъ, то т'Ьхиото само- . 
унищожение става явно пр'Ьлъ всесилния 
ва своето вр'Ьме елинизмъ. Нека не за- 
бравяме, че претенциит'^ на посл'Ьдций сл; 
биле твърд^Ь гол'Ьми още отъ вр'Ьме, защото 
вр^ди. деветь в-Ька Чернор^изецъ храбръ се 
бори противъ гърцйт*, които еж пропо- 
в'Ьдвали, че^Гоеподъ знаялъ само три язици: 
елински, латински и еврейски, на които е 
билъ писанъ надслова на кръста Христовъ. 
При спорътъ за ученость и за наро- 
денъ язикъ тр'Ьба да се^ прибавятъ и поли- 
тическит-Ь и народи ит* борби, които никога 
не еж липсували на Св'Ьта Гора, макаръ 
че скромнитЬ ония обиталища тамъ еж посв^^- 
тени на тихо съзерцание. Ние вече прите- 
жаваме запискит'Ь на н'Ькои поборници, кои- 
то въ тежки минути еж намирали скрива- 
лище меясду своит'6 еднородни братия на 
Св^та Гора противъ пр'Ьсл'Ьдванията на 
турцит-Ь. Азъ видЬхъ въ ржц^т* на н^Ькои 
отци български политически вестници, кои- 
то т* чет-Ьхж въ своитЬ уединени келии. 
А пр-Ьзъ н-Ьколкото дни, които пр-Ькарахъ 
въ Хилевдаръ, 6'Ьхъ зритель и на една 
упорита народна борба между българи и 
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сърбя. Тъкмо ПО онова вр'Ьме едияъ сърб- 
ски владика 6'Ь пратенъ оть правителство- 
то ся да подкупя съв^тътъ на монасти* 
ря, щото да се позволи на стотина сърбски 
калугери да вл^Ьзатъ въ Хилендаръ ; а тъй 
като послЪдний се управлява по вншегла- 
сие, то сърбскиятъ владика искаше имен- 
но чр-Ьзъ болшинство н да го обсеби. Най 
, влиятелния между братията, единъ архи- 
■мандритъ, &кте вече получилъ медалъ отъ 
, сърбскиятъ кралъ, а на други об'Ьщавахж да 
гн ржкоположатъ за сърбски владици .... 
Патриотическото негодование 6'Ьше възбу- 
дено до висока степень у българскигЬ 
иноци ; единъ даже ми пришепна на ухото, 
че ще се р'Ьши на убийство, но нЪма да 
допустне измамата Народната борба меж- 
ду сърби и българи не ще да е отъ кратко 
вр'Ьме въ сгЬнит'Ь на Хилендаръ : тамъ всЬка 
година идатъ и ех идвали поклонници отъ 
Сърбвя, за да се покланятъ на мощитЪ на 
Св. .Сава; монастирътъ е билъ въ старо 
вр']^ме сърбски, отъ,_ седемнайсетия в'Ькъ 
станалъ български, поради многото българ- 
ски иноци, които го спасили отъ распада- 
ние, догдето приидванието на сърби пр^сяк- 
нало. И днесь за днесь, Хилендаръ офици- 
ално, тъй да се каже, се брои за сърбско 
св'Ьтилище, но фактически е български- мо- 
яастиръ. 
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Бдинъ народъ не може да се унижа- 
ва съвършенно, не може да се унижава въ 
всичко: ще дойде единъ день, и той ще се 
почувствува оскърбенъ, и най-малката оби- 
да, която пр'Ьднзвика огъня на възму- 
п^ението, ще бхде и знаме за пълната му 
независимость; той или ще се освободи, 
или ще умре; разбуденото съзнание н'Ьма 
вече да му дава мира, и най-малката обида 
ще му бжде смъртна. ГорчивигЬ думи на 
черноризица: ^0 неразумне и юроде! ся 
обращаютъ на чужда политика и нерад'Ь- 
ютъ за язикъ болгарски, но ся учатъ чита- 
ти и говорити по гречески и срамется да 
ся нар'Ьчетъ бод гари, ^ простата тжга за на* 
роденъ язикъ, тхга, която уви! заключава 
въ себе си горчиво съзнание на душевна 
нищета, се пр'Ьобръща скоро въ знаме за 
черковна и народна независимость. Въ 1846.. 
г. Даскалъ Ботю отхвърля елинскиятъ язи&ъ 
отъ училището, еж щото правятъ мнозина 
учители по други м^ста, въ 1870 г, българ- 
скит'Ь градове вече натискатъ Султана да 
имъ даде екзархъ. а шесть години п6*кжсно 
синътъ на Даскалъ Ботю пр'Ьминава Ду- 
навътъ да мъсти за народна честь и за на- 
родна свобода. . .Ако двЬст-Ьт* негови дру- 
гари 6'Ьхж дв^сгЬ или петстотинъ хиляди 
войници, щ'Ьхме да имаме нови Аеций и 
нови каталаунски полета ; историята щ'Ьшв 
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да пов']&ствува не за една поетическа аван- 
тюра, но за войната на народит'Ь и за раз* 
рушението на варваризма. 

II. 

Не само униженията н здит'6 обиди, 
на които е изложенъ българскцй народъ, ка- 
ратъ всекиго да се стр'Ьсне и да се зами- 
сли, но и всичката атмосфера наоколо е 
тъй възбудена и нажежена, щото, както се 
изразяваше едннъ нашъ писатель, стига съ 
кибритъ да драснешъ, сухо и сурово ще 
се запали. Гол'Ьмата французска революция 
въздигна единъ обикновенъ чов^къ на цар- 
ский пр']^столъ и му даде сила да диктува 
на ц'Ьла Европа; това накърняваше народ- 
ното честолюбие на всЬка една напр'Ьдна- 
л^ страна, и народит*]^ скочиха на крака, 
за да защптятъ името и честьта си. И днесъ 
за днесъ въ историята още н'Ьма и н'Ьма да 
дойде друга епоха, въ която народния прин- 
ципъ и патриотизмътъ да играятъ по-гол'Ьма 
роля отъ оная въ началото на настоящия 
в-Ькъ. Русия се дига на кракъ за да за- 
1ЦИТИ своето достол'Ьиие като държава, ди- 
га се Англия, скачатъ Австрия, Испания 
Италия — унижена и смазана до край Пру- 
сия. И вс4кад* девизътъ е единъ: свобода^ 
и народна независимость. ПоляцитЪ поДГ" 
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кр'Ьпятъ Наполеона, защото се над^ятъ, 
че той ще ги освободи отъ русското иго; 
кървавигЬ възстания и юнашката борба, коя- 
то на н'Ьколко п&ти подновяватъ и все 
безусп'Ьшно, привиква на гЬхна страна съ- 
чувствието на цклл Европа. Въ схщото 
вр']Ьме и малката Гърция се опълчва за 
независимостьта си. Пакъ ц^блий образо- 
ванъ св*тъ, който се чувствува признате- 
ленъ къмъ отечеството н^^^мира^. Сокра- 
^ и Аристотеля, става на нога за да помог- 
не на борбата. Въ Германия се пишатъ 1^6- 
ли сборници съ въодушевени ,,гърцки п'Ьс- 
ни^, ц'Ьльта на които е да повдигнатъ ду- 
ховет^^ и да събератъ доброволци за сво- 
бодата на Гърция; даже въ малката Швей- 
цария се образуватъ дружества и клубове, 
и събранит'Ь помощи се ^5илятъ на гърц- 
кйя бр-Ьгъ, за да подкр-Ьпятъ възстаналит'Ь ; 
свободолюбива Англия праща своит'Ь без- 
бройни жълтици, държи многочисленни ми- 
тинги, заплашва отдалечъ 1урция, а вели- 
кий Байронъ самъ сЬда на единъ пара- 
ходъ, на който товари и всичкит-Ь си бо- 
батства, и тръгва да се бие за свободата 
на Елада. Скоро сл^Ьдъ това става и Ро- 
мл^ния; Сърбия тоже не остава на страна, 
п сл^дъ дълга и упорита борба, освобож- 
дава се отъ дългов^ковното робство. Отъ 
всЬка страна политический хоризонтъ гори. 
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И въ въздуха се чуе гласъ, че сега е редъ 
на българина^ да се стр'6сне и той. 

А тоЗ се е стрЪсвалъ вече отдавна: 
ц']&лъ в^къ гр'Ье въ него искрата за духов- 
но освобождение. Много отъ по-безпокой- 
яятЬ натури, които мислятъ повече за сво- 
бода и чов']^шки животъ, отъ колкото за 
черковни права, влизатъ въ р'Ьдовет'Ь на 
гърцит*, като чакатъ редъ и за себе си, 
подпомагатъ сърби и ромхни, и вс'Ькад'Ь 
се биятъ съ отчаянна храбрость противъ 
общия врагъ. Духовет* горятъ отъ всЬ- 
клд,% но вЛ|Тр'Ь въ страната уаювията не 
с;к още дозр'1ли. Привсе това общия ки- 
пежъ, безпокойствието отъ крайнинит'Ь, рл^м: 
жението на хилядит'Ь български борци подъ 
чужди знамена кара Турция да се стр'Ьсне; 
тя търси мирни отстжпки и споразум']^- 
ния, за да уталожи умовет'Ь; Екзархията 
е единъ охладителенъ рецептъ, назначенъ 
за да намали високата температура на бъл- 
гарския организмъ. Разбира се, основава- 
нието на Екзархията е една мирна м'Ьрка, 
но тя е диктувана по немиренъ начинъ. 

III. 

Но нека погледнемъ по-отблизо ония, ко- 
ито въздигнаха, тъй да се каже, на свои- 
те пл'Ьшки българската черковна незави- 
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-еимость, да изучимъ по-отблизо нашити 
•черковвици. 

Типътъ на черковника намъ е вече 
познатъ спор'Ьдъ Даскадъ Ботя, родителя 
на нашиятъ поетъ. Даскалъ Ботю е единъ 
отъ виднит^ борци за черковна независи- 
мость и редовенъ кореспондентъ на цари- 
градскит'Ь български в'Ьстници — борци- 
т-Ь, които поср-Ьдъ турската столица нр-Ьд- 
ставляватъ народната борба и атакуватъ 
безстрашно гръцката патриаршия. Всичка- 
та оная тр'Ьскава енергия, която вид'Ьхме въ 
Даскалъ Ботя — да изгонва гръцкиятъ язикъ 
отъ училището, да държи р^чи по черкови 
и на праздници, — всичко туй се поддържа 
отъ тайния огънъ за черковна (и народна!) 
незавнсимость. 

Но Даскалъ Ботю и всички черковни- 
ци еж солидни и благоразумни хора; т* 
еж граждани на държавата, не мислятъ да 
^мигриратъ, да напущатъ С'Ьмейнит'Ь си 
огнища, затова съобразяватъ се съ закони- 
те на страната, пазятъ благоприличие и 
оставатъ в']&рноподанници на Султана. Век- 
кой чувствува, че тяхната борба за чер- 
ковна независимость е въ сжще вр'Ьме бор- 
ба народна, патриотическа и даже полити- 
ческа, чувствуватъ това даже и турцит*, 
но не могатъ да уловятъ нищо: на- 
€р']&ща си иматъ в^рни подданници, които 
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резониратъ. но резонирать съ основание: 
„гърцит'Ь еж СЛ|Щ0 така подданници, как- 
то и ние: защо т^Ь да иматъ черкова, а 
насъ да ни лишаватъ отъ язика и в'Ьрата 
ни?^ или сЯ|Що: „кой народъ по всичкото 
земно кълбо се моли на Бога на единъ 
чуждъ язикъ, който неразбвра? Сами тур- 
цит* н']&матъ страхъ отъ Бога, ако искатъ 
да отдалечаватъ кого и да е отъ длъж- 
ностит* ва в-Ьрата!*^ 

Борбата е наистина деликатна, и чер- 
ковникътъ н^^ма осв'Ьнъ да се държи на 
своя резонеманъ, който прилича и на умо- 
заключение: „Ако е грЬхъ, чов-Ькъ да се 
моли на Бога, то никой народъ не тр'Ьба 
да исиов^ла, каква да е в']&ра; но тъй Ш!- 
то ндпротивъ всЬкой чов^къ е длъженъ 
да признава Бога, то на българския на- 
родъ тр-Ьба да се даде своя черкова." Чер- 
ковникътъ е ув4ренъ, че е правъ въ свои- 
т-Ь искания, че никой не може да го обви- 
ни за т-Ьхъ, и за това застжпя се явно, 
казва исканията си високо пр^^дъ всички 
и ако го обвинятъ, че той не мисли само 
за черкова, но умътъ му е на въстанието, 
той дига глава самоув'Ьрено и казва, че е 
в4рноподанникъ. Такъвъ си остава и до- 
край. Само по-кжсно, когато Екзархията 
е вече основана, и много безпокойни глави 
не еж доволни само съ нея, а искатъ н*- 
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ЩО повече, искатъ полптичес1Ш права, то- 
гава й черковницит'^ се р'Ьшаватъ да из- 
л^затъ малко отъ своята резерва. Т'Ь про- 
пов'Ьдватъ тогава освобождение чр'Ьзъ сола 
на образованието. Образованието, казватъ 
т4, ще даде и занаятит'^ и промишлен* 
ностьта, и чцновническцт'Ь м'Ьста и силата, и 
властьта и царството въ ржц'Ьт'Ь ни, защото 
турцит* еж прости: като ни видятъ просв'Ь- 
тени и над'Ьждни, т'Ь сами ще ни пр'6д- 
ложатъ да ииъ стане мъ помощници въ 
управлението и ние ще основеме съ Тур- 
ция^уалистическа държава. А така ще 
се освободимъ, защото ще бхдеиъ по-силни 
отъ турцпт'^^. Но за сега тр'Ьба да бд&демъ 
работливи и мирни. . . . 

Но въ страната има немирни глави, кои- 
то еж махнали съ ржка на благоразумието 
на черковницит'Ь и еж ритнали открито за- 
кона — това еж народнит^Ь хайдути. Чер- 
ковницит'Ь д'Ьйствуватъ, за да спечелятъ 
духовет* на своя страна, но и вароднит']^ 
хайдути си вършатъ своето: и еднит* и 
другит* сЬятъ сЬмена, отъ които при най- 
малъкъ дъждецъще пжкне цв']^тъи ще ро- 
ди плодъ. 

Душевния образъ на българскнятъ хай- 
дутинъ е толкова милъ, колкото и познатъ 
всЬкиму. Хайдутинътъ е уважаванъ и 
любимъ отъ всЬкиго, защото е свой чов-Ькъ 
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изл^^задъ нзъ самяя яародъ. Той е бплъ 
отъ векове съ народа, тачв^гь е обн^аит^^ 
и чистотата на нравнтЪ му, пазвлъ е 
1штереситЪ на сяромашьта н се е опъжч- 
валъ за беззащитннтЬ. Затова н вс^Ькой го 
е познавалъ, и веЬкой го е възп^Ьвалъ съ 
п^Ьсни. При своята доброта, при покровител- 
ството, което дава на слабях^, той е още 
и любимъ, защото е една зв-Ьзда въ обиде- 
ния и грозенъ животъ: зв1^да на безгри- 
жието и свободата. Той с^Ьди подъ дебела- 
та букова сЬяка^. обиколенъ отъ юнаци 
другари, яде печенигЬ шилета, пие руйно 
вино, п'^е юнашки п-Ьсни и се не грижи 
за нищо; свободниятъ Балканъ му е защи- 
та. При общото тегло и при славянския 
натурелъ на народа, който има вродена 
слабость да мечтае за безгрижие и веселба, 
хайдутинътъ е ндеалъ. При това той е и 
юнакъ; той ир']&дставлява левентлика^. който 
всЬкога дава крила на младежьта. Левенг- 
ството е една изданка на народа, изданка, 
която дава нова кръвь на остар'ю[ия орга- 
низмъ. Всякой день се раждатъ млади миш- 
цн и силни гърди, които кипятъ съ енер- 
гия; ржц'Ьт'Ь еж силни и мърдатъ, и посЬ- 
гатъ, — не щатъ да стоятъ мирни; а сърд- 
цата еж горещи, тупатъ по-силно и искатъ 
широта, — т^сна е мирната кжща, омраз- 
ни еж домашнит'^^ грижи. А прибавете още 
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че има какво да се прави : п;ктьтъ е отво- 
ревъ. Всички кръстопътища и полски к;к- 
рища еж обхванати отъ турски панти и хай- 
ти, които обиратъ срйдъ б-Ьлъ день^ и пакъ 
еж безгрижни, и ходятъ свободно. Наисти- 
на, т'6хъ покровителствува и самата власть, 
но въ Балканътъ я^мп, нужда отъ покро- 
вителство, тамъ е и силата, и славата. 

Името хайдутинъ или разбойникъ въ 
днешно вр-Ьме за насъ е позорно, но за 
ония вр'6мена то н']&ма сжщото значение. 
Хората еж се свикнали съ него, защото жи- 
вотътъ го търпи. То е нищо друго осв^нъ 
своеволие и буйство на гор-Ьщи глави. И 
сега още въ простия народъ майкит* гле- 
датъ съ снисхождение на пукнатит* глави 
на синовет* си по н^кои нощни похожде- 
ния, като ги съпровождатъ само съ едно: 
,,Ехъ, що да правишъ, младини !* Въ тъм- 
нината на ония времена, своеволието че- 
сто е законъ, защото сжщински закони 
лнпсуватъ. А и хората еж свикнали на то- 
ва, та не еж до тамъ скрупулозни. Разбър- 
кванието на понятието е достигнало до 
тамъ, щото пантит* и хайдутит^Ь еж и ге- 
рои, и наопаки, историческите герои еж и 
панти. Една п-Ьсень, която и до днесъ се 
п-Ье въ Кукушеко, и една вариация отъ 
която има и въ' Миладинова сборникъ, въс- 
п'Ьва делибаша Крали Марка, какъ е за- 
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хваналъ съ още двама подобни нему луди 
глави Качанскит*]^ проходи за да обира 
ПЯ1ТНИЦИ и керванджии. 

Понятията и обячлят:^ о& такива, щото 
заставятъ всекиго, който се уповава на 
себе си, да улови пушката. Като пр^Ъми 
нете синия Дрииъ, отвкд'Ь захваща арна- 
утлука, но има и български села, кад^ 
чисти, кад*]^ см'Ьсеви съ диви албанци. 
Въ едно отъ посл^днит* жив^е юнакъ бъл- 
гаринъ Мишо, изв-Ьстенъ на ц'Ьдата окол- 
ность. Високъ, пл-Ьшесть, съ орловъ по- 
гледъ и самонад-Ьенъ, той враждуваше пр^ди 
три години, когато го виждахъ, съ едввъ 
познатъ по цялата околность разбойникъ 
Османъ Кица. Отъ__ Османа.-1Сйда ме пр4- 
двардваха още" въ Битоля, че върдувалъ 
по всичко Охридско, и азъ б-Ьхъ прину- 
денъ да откуйя^^турски полицейски стра- 
жари, както е обичай по ония м'Ьста, 
и съ т^хъ да пжтувамъ. Мишо получа- 
валъ н'Ьколко п^ти заплашвания отъ пан- 
тата, да се пази, защото ще го убие кад!^- 
то го намери, а му отговарялъ по с&щия 
начинъ, че не се знае, кой кого ще 
убие. Действително, поел* ^н^колко вр*- 
ме главата на страшния разбойникъ поне- 
соха изъ охрндскит'Ь улици, за да се успо- 
кои населението. Азъ помислихъ, че раз* 
бойникътъ е наказанъ отъ самото прави- 
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телство и обявлението по тоя начинъ, да 
му раавасятъ главата изъ ц'6лото населе- 
«ие, ми се видеше твърд* справедливо^ 
но М ишо,_ който бЬ СЛ|Щ0 дотърчалъ въ 
1г^да, ми пришепна на ухото: „Азъ го 
у«ихъ, кучето." Подробностит* за това 
убийство, които азъ, разбира се, рзискахъ, 
гласяха още, че правителството самб же- 
лаяло да хване и затрие Османа Кица; 
каймакаминът^ желаялъ това от1> все 
сърдце, за да се умири околията му, но 
се боялъ отъ роднинит* на разбойника, 
каито щ'Ьли да гонятъ кръвь, а биле силни. 
Мишо прАдлагалъ да му дадатъ преоблече- 
ни стражари, или да му позволять самъ да 
се расправи, но не му позволили, защото не 
било достолепно, единъ османлия да гонятъ 
явно чр*зъ раята; както родътъ на Османъ 
Кица, така и всички влиятелни турци 
могли да въстааатъ противъ властьта и 
каймакаминътъ тр-Ьбало да пострада. Ре- 
довна войска била пращана н^Ьколко пжти, 
ио офицеринътъ щадилъ Османа Кица, за- 
щото билъ приятель съ роднинит* му и 
главно, защото се боялъ отъ отмжщение. 
Разбойникътъ е ималъ приятели въ стра- 
ната и неговит* действия не възбуждали 
негодувание. Българит'^ пищяха, разбира 
се, защото оня б^бше турчинъ, но ако да 
б* българинъ, щ'Ьха да зематъ, както ту- 
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рцигЬ, негова страна. За да се отърве отъ 
злото, Мвшо се р'Ьшилъ да го убие скри- 
шомъ и направи това. Но другарьтъ на 
Османъ Еица, Хайдаръ, върлуваше и до 
посл^^дно вр-Ьме и не съ по малко усп^хъ. 
ВсЬко згЬсто си има своигЬ герои, и единъ 
герой е немисдимъ^..^ако_псшяIдята в^^^^о- 
рата и усювията на живота не го под- 
държатъ. 

Интересенъ б'Ьп1е самиятъ характеръ 
на тоя Мишо и неговото самосъзнание. Азъ 
съмъ, казваше ми той, в^ренъ подданникъ 
на Султана и се бия противъ разбойници- 
т'6,. защото тк посягатъ на неговит'Ь зако- 
ни, Азъ зная, че и мене ще убнятъ, но 
малко ли други умиратъ отъ ножъ и отъ 
куршумъ, безъ да еж дигали н']&кому рл^ка. 
Отъ тия думи, до хващанието Балкана не 
е твърд* далечъ. 

Чов*къ за да си обясни още по-добр* 
хайдутит*]^, тр'Ьба да мисли и примитивния 
строй на турската държава. Единъ разбой- 
никъ може да върлува напр. въ Делиор- 
манъ или въ Хачуката около Варна по 
ц'Ьли години, и като си насъбере доста краде 
ни пари, може да се засели въ Одринско Ц 
да зажив'Ье спокойно, защото никой н^ма) 
да знае за него: и'Ьма телеграфътъ, честни 
т-Ь съобщения, окр^кжнит**, строгата ад/\ 
министрация и пр. Всичко туй помага, 
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ЩОТО духовет^Ь да си останатъ прими- 
тивни; понятията за гражданска свобода, за 
държавни и ^ов'6шка права наистина стра- 
датъ, суев^Ьрия и разни други слабости вир'Ь- 
ятъ/ но все пакъ тоя примитивенъ строй, 
като поддържа съ себе си и хайдутството 
и девентлика, не остава да огасне духътъ 
на личната свобода. 

Българскиятъ хайдутинъ е ималъ всич- 
кит'Ь слабости на своя народъ: той е билъ 
ограниченъ въ своит'6 понятия, билъ е суе- 
в'Ьренъ, липсувало му е политическо и на- 
родно съзнание, ако е защищавалъ бълга- 
рина по-вече отъ турчинъ, правилъ го е, 
защото оня е „своя в-Ьра," но е билъ че- 
стенъ, пазялъ е сЪмейнит*]^ права, не е по- 
сягалъ на чужда жена, уважавалъ е чер- 
ковата, защищавалъ старит*]^ и убиденит^ 
и пр'Ьдставлявалъ живота отъ цо-идеална 
страна, любилъ си либе, обичалъ е кл&щата 
си, жертвувалъ се за в'Ьрна дружина и 
мил']&ялъ за роднини и приятели. И съ всич- 
ки тия добродетели, той ималъ едно зло, 
че е билъ вънъ отъ закона. Но тоя законъ 
е билъ тъй безсиленъ и толкова осжденъ 
въ душата на ц^Ьлия народъ, щото елеги- 
ческит-Ь п'Ьснн, съ които тоя народъ въс- 
п'^^ва своит'^ хайдути, чувството, съ което 
той имъ приписва ореола на славата, пра- 
вили си хайдутина непостижима мечта за 
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всЬка по-силна и идеална душа. Изтъкнете 
всичкнт^ добри чърти на народния хай- 
дутинъ, добавете му още и напр^Ьднади 
понятия, а най-вече и идея за политическа 
и народна свобода — Ботевъ ще застане 
напр']^д'Ь ви въ всичкито свое бунтовниче- 
ско величие. 



V. 



Тр'Ьба още да хвърлимъ св'Ьтлина вър- 
ху самата политическа борба или бунтов- 
ничеството и да завършимъ пълната харак- 
теристика на вр-Ьмената, които родиха Бо- 
тева. Въ политическит-Ь и революционни идел л 
Ботевъ имаше пр-Ьдществеаници Раковски |/ 
и Каравеловъ. Истинското величие на гени-!^ 
^нит*]^ хора никакъ не страда отъ това, ' 
че т^ им9>тъ пр'Ьдшественници и не носятъ 
съвършенно нови идеи. Не може да се мис 
ли една идея съвършенно нова, пито чо- 
в'Ькъ съвършенно новъ. Гениятъ не пада* 
съ торба отъ небето, но е спла, която 
се храни отъ въспитанието, която се усил- 
ва отъ прим-Ьрит* на другит*, се подкр-Ьпя 
отъ характерит'Ь иа всички околни и се 
подбужда къмъ д^ятелность отъ цялото об- 
щество. Истинското величие на гения не съ- 
стои въ новосгьта на идеит^Ь му, но въ ин- 
телектуалната дълбочина, съ която той схва- 
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ща надравеного до него; той го «ритику^ 
ва и обрабогва^ за да насоча на обществото 
едш1ъ по-правъ п;кть ; величието на гениална- 
та личностъ състои още и въ енергията, лич- 
датЬ споеобноети, въ живота и въ харак- 
терътъ й, които ние изучваме и можевгь 
да земемъ за високъ прим^Ьръ. 

Раковски умира въ ^^86^. г. и не може 
да види плодътъ на своит* усилия. Въ Сър- 
бия, въ Ромжния, въ България и Русия, и 
на самия Балканъ, и вс']^кад']^ той привиква 
младит^ хора на ор&жие и ги уговарва 
за едно общо д'Ьйствие противъ врага. Нне 
имаме неговат* думи въспроизведени отъ 
едянъ дожцв'Ьлъ поборникъ, който отъ на- 
чало съ другари е ходилъ по Балкана по- | 
вечето за лично отмжщение, а инакъ почти / 
безцелно, и сл4дъ като се «р^щналъ въ гори- / 
тЬ на Рила съ Раковски, станалъ чов-Ькъ | 
ва народната революция и се турилъ подъ • 
знамената на Хаддси Димитра и Стефаиъ Ка- . 
раджа. >,Не чета отъ шесть души, казвалъ ^ 
му Раковски, въ 1861 _г., ще може да принесе 
.на народътъ облагиг^^, които той чака и отъ 
които има нужда, макаръ и съ четит'Ь да 
се помага доста, защото се тр*бятъ поне 
най-злит^, цакостницит* и кръвопийцит* 
турци. Ние можемъ да направимъ н^Ьщо 
по-голЬмо, н-Ьщо по сжщественно, а това 
нЬщо ще се сполучи само когато всички 
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работимъ, знаемъ що работимъ и за кого. 
Шанътъ е готовъ, условията благоприят- 
ствуватъ сега по-добр* отъ всЬки другв 
п&ть, мом^ета безброй се записватъ отъ 
всички краища на нашето отечество и ско- 
ро ние ще строшимъ робската верига, и не 
като хайдути, а като бунтовници ще въс- 
кръсимъ България." *) Това е говорилъ 
Раковски къмъ ония, които канялъ да го 
нам-Ьрятъ въ Б-Ьлградъ. Въ Сърбската сто- 
лица се основала по онова вр^ме бъл- 
гарска легия ; младит^ щ^ли да се учатъ 
на военното искуство и да пр'Ьминатъ въ 
България, като офицери и воеводи на въ- 
станалия народъ. Сърбия ще обяви война, 
българит* ще се дигнатъ всички на кракъ 
и съ единъ ударъ ще строшатъ робскит'Ь 
вериги. Мечтит* на Раковски не се сбл^д- 
ватъ, но приготовленията за бунтътрйба 
да еж под-Ьйствували, защото Портата, въ 
кратко вр^ме сл-Ьдъ смъртьта на Раков- 
ски, отстжпи и припозна въ 18 70 г. Бъд- 
гарската Екзархия. ^--"^ 

Но съ черковния усп-Ьхъ роволюцион- . 
ната идея не загасва. Каравеловъ, който 
замести Раковски, проповядва съ още по- 
голЬма сила: „Свободата не ще Екзархъ: 
иска Караджата." Ботевъ се придружава 



^) в. ЗааискитФ на Хр. Македонски, стр. 27. 
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въмъ него съ думит'Ь въ една своя п'Ьсень: 
„по чувства сме братя нне съ тебе и мис- 
ли еднакви ние таимъ^ и умира геройски 
на Враченскиятъ Балканъ, дошалъ да води 
народътъ на въстание. 

Що значи възстание, коя е идеята на 
бунтовничеството ? Бунтовникъ ще каже не 
Х^ се поставишъ вънъ отъ закона, като 
народния хайдутинъ, и да се криешъ въ 
горит'Ь, но да бхдешъ самъ законъ. То е 
открито възстание въ име на исторически 
права. То е една идея, която не се крие, 
и която е толкова посилна, колкото пове- 
че я тр&бятъ по ц'Ьлъ св-Ьтъ. Бунтовниче- 
ството, най-посл'Ь, е единъ ц'Ьлъ народъ, 
който не се крие и не 6'Ьга отъ своя про- 
тивникъ, но го вика на отчаяна борба за 
животъ или смърть. Хайдутсгвото е юна- 
чество, авантюра, левентство и лично пр'Ьд- 
приятие, бунтътъ е общо, народно д'Ьло. 
Ддеята за въстание съединява хайдутството 
съ екзахрията, ор&жието съ народната бор- 
ба; възстанникътъ говори на хайдутина: 
остави гората и сл']&зъ въ града, и бута 
черковника : захвърли псалтири и хвани го- 
рата; едного допълня, другиго осл^жда. 

Бунтовничеството е като единъ елип- 
сически фокусъ, въ който се събиратъ л^^^чи- 
т^ и придобиватъ по -голяма св'Ьтлина, за- 
щото въ него се съсредоточава духътъ на 
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вр'Ьмето и се отразява съ още пО'<голйШ1 
сяла, отъ КОЛКОТО въ борбата за черковва 
незавиеимость. И черковнйцит'^ служатъ ва 
схщата идея, както и бунтоБницит']^, защо- 
то тая идея е и духътъ на времето, но 
първитЬ избиратъ едни средства за да я 
ос;&ществятъ, а посл'Ьднит'6 търсятъ други 
пжтища. Идеята, или духътъ на времето е, 
разбужданпе, сткпвание на своя собствен- 
на нога, училища, просв']&щение, черков- 
ни права, гражданство и най-посл']^ сво^ 
бода. Черковницит'^^ в^рватъ, че съ Екзар- 
хията български народъ вече ст;кбя на своя 
исторически пжть, и че развитието и осво- 
бождението му тр^ба да дойдатъ сами по 
себе. Черковницит-Ь в^рватъ това, но бун- 
товниците не. И наистина, доказано ли е, \ 
че еъ припознавание на Екзархията, бъл- 1/ 
гарски народъ добива пълна възможность I 
да се развива интелектуално и економиче- ^ 
ски ? Доказано ли е, че съ Екзарха на чедо 
той сигурно ще достигне своето историче-;' 
ско бждхще? Бунтовникътъ отговаря ве. 1 
Тоя отговоръ ние ще оцЬяинъ въ наша- 
та критика върху политическите идеи яа 
Ботева. 

Черковниците още казватъ: българ- 

\ сниятъ но.родъ е отвикналъ отъ война и е 

\ слабъ самъ, съ орхжие въ ря^ка, да се 

освободи отъ турското иго. Истина Ай «е 
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това ? Може ли така да се твърди за единъ 
народъ, който никога още не е възставалъ 
и не е още пр-Ьм^рялъ своит^Ь сили съ сп- 
лит* на противника си ? И третий въпросъ : 
може ли да се в'Ьрва, че съ просвещение 
и напр^дъкъ българскиятъ народъ ще се 
освободи единъ день самъ отъ турското 
иго, безъ да има нужда да се улови за 
оржжие, както ув-Ьряваха черковницит* ? 
Бунто^ничГеството не~~в^ваше въ това, п 
не безъ право. Тая нев-Ьра, тоя критически 
възгледъ върху работит* пълнеше въздуха 
съ безпокойство и буря ; нервит* б*ха на- 
пр-Ьгнати, духовет* въ ожидание. То е 
вр^мс, привикано да създава упорити и 
жел'Ьзни натури, и мечтателни н бурни гла- 
ви като Ботева. 



ОТДЪЛЪ ВТОРИ. ^ . 
Христо Ботевъ. 

Единъ характеръ, колкото и да е на- 
вънреденъ, не се ражда съвършенъ: като 
вс^^кой организмъ, той има периоди на 
своето развитие. Ботевъ умира младъ ^ на 
двайсетъ и деветь години, въ непълна още 
мжжска възрасть, но зр^Ьлъ въ идеит-Ь си. 
Висотата, на която той умира, като воевода 
на бунтовническа чета, и като водитель на 
българската емиграция въ Влашко, заклю- 
чава три периода въ неговото развитие: 1. 
юношески мечти, 2. общечелов^чески идеа- 
ли и 3. Зр4ла общественна д-Ьятелность. 
Т-Ьзи три периода опр^дЬлятъ и планътъ 
на настоящий отд*лъ. Началото на пър- 
виятъ периодъ се губи въ самото детство 
на поета, затова и ние ще захванемъ отъ 
тамъ. 



95 



ГЛЛВЛ ПЪРВЛ. 

Д^Ьтетво. 

I. 

Отъ своето рожденива 25 Декемврий 
1847 г., до седемнайсетата си годишна въз- 
расть, Ботевъ жив'Ьв въ Калоферъ при 
своит^Ь родители. Той посЬщава калофер- 
ското училище и слуша уроцит* на Дас- 
калъ Ботя, но е ви^огд^въ и разсЬянъ 
ученикъ. Отъ всички немирници той е пръвъ, 
и на8-гол'Ьмит'Ь наказания на строгия учи- 
тедь падатъ върху него. Но вирогдавство- 
то произлиза отъ разсЬяностьта му, а не нао- 
паки, разс^яностьта и невниманието да про- 
нзлизатъ отъ вироглавството му. Той е кла- 
сенъ мечтатель; датското въображение без 
покойно шари по безпрйд^лнит* простран- 
ства вънъ отъ класа и пр']^подаванието е 
забравено. До колко фантазията е била 
силна и не давала мира на младия мечта- 
тель свид^телствуватъ два факта, предаде- 
ни намъ отъ близки приятели на Ботева. 
Даскалъ Ботю пр'6дава за вулканит'^ Ет- 
на и Безувий, които бълватъ лава и за- 
сипватъ градове, а въображението не без 
покойния ученикъ се пренася отъ Ита- 
лия върху Балкана; той забравя предава- 
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нието и вижда ясно, какъ Мара-Гидикъ се 
откжсва отъ своя върхъ и пол-Ьтява надъ 
Калоферъ. „Б'Ьгай татко", вика уплашения 
мечтатель, като види, че планината вечз 
иде да ги заснпи, „6'Ьгайте и вий д^^^ца, 
че сме смазани до единъ"! Другъ пжтъ 
— това е било вече въ Одеса — учительтъ 
по словестность прави разборъ на еднн*ь 
отъ Гоголевит-Ь типове. Каквито еж тия 
см'Ьшни, гимназистътъ мечта;тель потърсва 
въ въображението си подобни на гЬхъ изъ 
Калоферскит* улици, и забравя пакъ урокътъ 
по словестность. Той си представя Кале- 
ко Миташътъ, калоУерска оригиналность, 
възсЬдналъ Хаджи Неделчо чорбаджията, 
п това го забавлява до толкова, щото той 
пл-Ьснува ржце отъ удоволствие и см^е се 
високо, макаръ че въ класътъ влад']&е пъл- 
на тишина. 

Освенъ силната фантазия въ т-Ьзи прн- 
м-Ьри има и гол-Ьма доза отъ наблюдател- 
ность. Младиятъ поетъ ум^е вече да уло- 
ви смешната страна на живота. Биогра- 
фътъ Захарий Стояновъ съобщава още, че 
въ калоферското училище той се отлича- 
валъ помежду другарит* си съ см^шниг^ 
разкази, съ които характеризиралъ чорба- 
джиит'Ь и м-Ьстнит* оригинални личности. 

Единъ европейски въспитатель, на ме- 
стото на Даскалъ Ботя, би заб'Ьл'Ьзалъ тня 
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способности въ рожбата си и би се ста- 
рал ъ да ги развие; но нито отъ Даскалъ 
Ъотя, нито отъ вр'Ьмената, въ к,оито той 
ясив'Ье, може да очакване подобни грижи. 
Даскалъ Ботю е русски въсиитанникъ, отъ 
кад'Ьто е донесълъ всеславянски и образо- 
вателни идеи, и самъ е до толкова погъл- 
натъ отъ реформаторските свои планове, 
щото никаква друга грижа не може да го 
вълнува повече отъ колкото го вълну- 
ватъ борбит* и сждбинитЬ на народа му. 
Той е енергична и деятелна натура, и всич- 
кат'к душевни сили на човека той мисли по- 
светени на една обществен на идея, догде- 
то грижи за фантазията и наблюдателность- 
та на едно дйте биха имали за ц^ль, да 
развиятъ въ това д-Ьте зародиша на пое- 
зията. Нашето домашно въспитание и до 
день днешенъ показва схщата безгрижность, 
да не кажемъ безпринципность, по отноше- 
ние къмъ развитието на вжтр-Ьшний чо- 
в'Ькъ. Нашит'Ь родители еж доволни и пр-Ь- 
доволни, ако видятъ въ своя любимъ синъ 
зачатъци отъ послушность и трудолюбие и 
любовь къмъ Н'Ькой занаятъ . . . Даже и 
училищата ни въ ново вр-Ьме се дължатъ 
повече на практически съображения; раз- 
витието на душата е занемарено . . . 

Поезията, спор-Ьдъ кржга на своит-Ь 
идеи, е предназначена да служи именно на 

7 
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осъвършенствуванието на душата, и борави 
съ импулсит'Ь на интимния животъ. А въ 
това отношение нашето домашно въспита- 
ние, както казахме, е по-вече отъ едностран- 
чиво. Колко д'Ьца у насъ отъ малки показватъ 
наклонность къмъ н-Ькое искуство като ри- 
сувание, музика, п-Ьние и др., но практич- 
нит-Ь въспитатели се срамятъ отъ таки- 
ва художнически наклонности, които вами- 
ратъ още и за (неблаговъспитани. Сжщо и 
руското въспитание се отличава съ не 
малки недостатъци. Даже още до днесъ 
въ по-напр-Ьдналит* руски кржгове, кад-Ьто 
само може да става дума и за въспитание, 
образователния уровенъ, на което стои лице- 
то, е м-Ьрило за достойнствата му, и направ- 
лението на идеит-Ь му е единственното 
звено, да го свързва съ хората. Тако- 
ва направление въ въспитанието е, моясе 
би, особенно полезно и въ Русия, кад-Ьто има 
най гол-Ьма нужда, отъ колкото кад* и да 
е другад*, отъ напреднали идеи и енергич- 
ни умове, а сжщото е било на времето 
на Даскалъ Ботя не по-малко необходимо 
и за България: но то не е все пакъ 
въспитание. Достойния баща на поета е 
прЬдаденъ всец-Ьло на народното д-Ьло и 
до толкова, щото занемарва частния си жи- 
вотъ. Той е заборчлялъ 10 — 12 хиляди 
гроша за да печати и распространява 



идеит* си 
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Въ въспитанието н'Ьма по простъ 
принципъ отъ тоя, че децата не се влияятъ 
отъ думит'Ь толкова, колкото направо отъ 
д'Ьлата на въспйтатвлит'Ь си. Даскалъ Бо- 
тю наказва най-строго своя синъ и мъмре 
го неуморимо, за да е коректенъ въ учи- 
лището и да не е распилянъ въ своит^ 
дневви длъжности, но детето поима при- 
вичкит'Ь на баща си и обича повече онова, 
което * занимава душата му. Той е мечта- 
тель, като своя баща, само е по-вд;кхновенъ ; 
распилянъ е като него и жив^е съ крилати 
образи, които принадлежатъ на бжджщето. 

1Е. 

Седемнайсетъ години, за една необик- 
новенна натура като Ботева, не еж въз- 
расть, която ще се задоволи само съ въо- 
бражение и неопр^д'Ьлена наблюдателность; 
тази възрасть може да пр'Ьдполага вече 
и взв']&стно развитие. Ако да имаше въ 
домашната библиотека на Даскалъ Ботя 
съчиненията на нФкои познати п'Ьснотвор- 
ци и писатели, щ'Ьхме да пр^^дполагаме, че 
младия поетъ, водимъ отъ тайния гласъ на 
свонт'Ь наклонности, ги е вече пр^листилъ^ а 
схщо че и своигЬ д'^тски тетрадки е напъл- 
нилъ съ подражания. Така ож се развива- 
ли почти всички велики писатели. Но Бо- 



100 



тевъ н'1^ма щастливия случай и не е мо- 
галъ да го има, защото нашата поетиче- 
ска литература до него вр'Ьиеб'Ьше истинска 
пустиня. Наистина, Караведовъ вече пише- 
ше, но що търси тоя революционеръ въ би- 
блиотеката на Даскалъ Ботя, и още въ чорба- 
джийскиятъ Калоферъ ? Ако единъ пжть Ка- 
равеловъ надникнеше вжтр'Ь, то Даскалъ Бо- 
тю и Калоферското училище тр-Ьбаше да се 
разд'Ьлятъ веднажъ за винаги един*^ отъ 
другъ. А прим'Ьръ затова имаме съ по-кжснаг 
та сждба на сина на Даскалъ Ботя — нашия 
поетъ. Въ домашната библиотека на Дас- 
калъ Ботя не могли да стоятъ и руски авто- 
ри, защото такива не се позволяватъ въ 
Турция; и самъ Ботевъ на оная въз- 
расть не можеше да се ползува отъ т-Ьхъ, 
додето не изучи руски. А съ другъ язикъ 
самъ Даскалъ Ботю не боравялъ, камо ли 
младиятъ му синъ. 

При все това фактъ е, че една година 
по-кжсно, именно на осемяайсеть годишна 
възрасть, когато Ботевъ е ученикъ на Оде- 
ската класическа гимназия, той пише пое- 
мата „ Хайдути ** и е вече бл^стящъ поетъ. 
Не можемъ да пр^дположимъ, че всичко 
онова, което му е липсувало, за да бжде 
добъръ писатель, той го усвоява пр-Ьзъ 
краткото ученичество въ гимназията. И 
тр^ба да мислимъ още, че тая гимназия 
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не е българска, а чужда, и н-Ьма. въ нея 
наши стихотворци, които да помагатъ да се 
развие тъй бърже талантътъ на нашия поетъ. 
Прочее, ние сме принудени да търсимъ ис- 
точницит:Ь на развитието му пакъ въ него- 
вия домашенъ крхгъ. 

За едно поетическо произведение, осо- 
бевно лирическо, каквото е по пр']^имуще- 
ство стихотворението на Ботева ^Хайдути," 
нсточникътъ на съдържанието Л'Ьжи въ ду- 
пхата на поета, и тоя источникъ е на р;кка 
съ дарбата" на автора, но^^ормата на сти- 
хотворението зависи отъ развитието на 
язика и на литературата и, сл'Ьдователно, 
тя се усвоява отъ вънъ. Ние споменахме 
вече за нашата литература по онова вр'Ь- 
мен вид'Ьхме, че за нея, да е повлияла тя 
на развитието на Ботева, не може да става 
дума, а като е така, и развитието на язи- 
ка н'Ьма защо да търсимъ въ нея. Кой е 
прочее нсточникътъ за формата на „Хай- 
дути Р*' Несъмн'Ьнно, тоя источникъ е устенъ, 
като не може да бхде писменъ. А всЬкой 
знае, че макаръ и да н'Ьмахме по онова 
вр^ме писана литература, имахме устна 
поезия; писанит'Ь книги, колкото ги имаше, 
липсувахя! досущъ въ Калоферъ, но народ- 
ната п'Ьсень се п-Ьеше всЬкжд*. 

Й още: Даскалъ Ботю б*ше самъ пи- 
еатель. А единъ писатель е и всЬкога обо- 



102 



жатвль на своя язикъ, особенно единъ до- 
бъръ писатель и патрнотъ, като Даскалъ 
Ботю. И тр-Ьба да пр^дположимъ, че стро- 
гиятъ учитель не само на перо, но и въ 
кдасъ, пр'Ьдъ своит^ млади слушатели, е 
билъ богатъ и енергичень въ изразих^ ся. 
На Захарий Стояновъ дължимъ добрата 
идея, д'Ьто той е нам^рилъ въ цариград- 
скит'Ь тогавашни в'Ьстници една дописка, 
диктувана или писана отъ Даскалъ Ботю, 
и я изнесалъ на схда на потомството. Енер- 
гичниятъ изразъ въ тая дописка възбужда 
удивление още днесъ, а ако е истина, че 
единъ добъръ слогъ е и една способность, 
а способностите се насл-Ьдватъ, то источ- 
ника за богата форма у младия поетъ е 
на ржка, не само по прим'Ьрътъ на добрия 
учитель, но и по рождение. „Съ гол'Ьмо не- 
годование прочетохме, въ 14-й брой на „Бъл- 
гария^ (в. на Цанкова), казва тая дописка 
хулната статия ср-Ьщу учителя ни Г. Ботя. 
Безименний съчинитель на гнусната статия 
избралъ за пр^Ьдм-Ьтъ непраздиуванието де- 
ня на Св. Кирилъ и Методий и сплита гну- 
сни хули върху учителя ни; но и първото 
е дебела лъжа и второто нг^ска кл']&вета.^ ^) 



1) в. Биогр, 3, Стояновъ, стр. 32. Дописката е под- 
писана отъ училищния питропъ Драганъ Манджуковъ, но 
перото е повече отъ питропско, Ст. Заимовъ приеха с^&що, 
че авторътъ е саиъ Даскалъ Ботю В. Мин. Сборникъ кн. I, 
стр. 202. 
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Съ пгрво и второ се разбиратъ неараздну- 
ванивто и спл-Ьтенит* хули, но не еж пов- 
торени: изразътъ е кратъкъ, ясепъ и сидеяъ; 
фразата енергична и звучна и въ подбо- 
рътъ на думит^, и въ конструкцията. Самъ 
Ботевъ се отличава съ тия качества и въ 
говоръ и на перо. Въ горний прим-Ьръ личи 
сл^що и богатството и пъстротз^та на епи- 
тети; единъ епитетъ, употр*бенъ веднажъ, 
вторий пжть се зам-Ьства съ другъ, хул- 
ната статия става гнусна^ което показва 
вЕсусъ и изборъ у Даскалъ Ботя. С;&щит'Ь 
особености отличаватъ и сина отъ всички 
наши писатели. Откъслекътъ пр-Ьдава още 
чувствителностьта, нервната раздразнител- 
ность и енергията, съ която Даскалъ Ботю 
защищава високата си правота и неопитни- 
мостьта си, което е всЬкога признакъ за 
виеокъ характеръ; пр'6дава с;кщо и импа- 
зантния тонъ, който Даскалъ Ботю държи 
спрямо органътъ на единъ познатъ по оно- 
ва вр-Ьме общественъ д*ецъ, като Драганъ 
Цанкова, и дава съ туй да се разбере, че 
Даскалъ Ботю поставя личното достойнство 
по-високо отъ всЬкой авторитетъ. Всички 
тия нервни, чувственни и умственни при- 
вички отличаватъ и синътъ на Даскалъ Бо- 
тя и даже въ по-голйми разм-Ьри отъ кол- 
кото бащата, и еж могли да му бжджтъ 
пр'Ьдадени и по наследство и съ прим-Ьръ. 
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Слогътъ е душата на писателя ; затова 
основнтЬ на единъ добръ слогъ се коре- 
нятъ дълбоко въ душевния вшръ. Язикътъ 
на Даскалъ Ботя е мог;кщъ и стоманенъ, а 
оня на синътъ му е_още^ подобръ. 

Онова, което на поета не е могълъ да 
даде негова родитель, допълвала го е на- 
родната поезия; язикътъ на поезията не е 
язикъ на единъ общественъ д'Ьецъ, силенъ 
въ мисъльта и положителенъ въ сволтк по- 
нятия; поезията е едно чувство, една ра- 
дость или скърбь, едва сладка мечта или 
най-посл^Ь една невъзможность. А невъзмож- 
ното си има свои собствения краски, осд^^- 
пителни за окото и замамчиви за душата, 
и затова поезията има язикъ, който не е 
годенъ за солидния мислитель. Мечтательтъ 
синъ е слушалъ гръмния говоръ на своя 
баща, но по- дълбоко въ поетическата му душа 
еж влизали звуковет'^ на народната п'Ьсень. 

Но съ звуковет* иделъ е и предме- 
та на п-Ьсеньта — хайдупши идеалъ. Бдинъ 
язикъ, една форма на п^^сень не е н'Ьщо само 
по себе си, то е часть на едно органическо 
ц:&ло. И както въ кой и да е организмъ всЬ- 
кой отд-Ьленъ органъ съотв4Л:ствува, и по 
гол'Ьм11на, и по механизмъ на своето ц'Ь- 
ло: така и въ една п-Ьсень формата съ- 
ответствува на идеята. За цв-Ьтистия лЬ- 
тящъ язикъ, който е носялъ мечтателя синъ 
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на евоптЬ деки крила, тр^Ьбало е и една 
идея, която да обхваща младото сърдце, да 
го люл:Ьб сладко, да го повдига въ виши- 
нит'Ь и — което е най-важно — да го съе- 
динява съ крилати ангели, самодиви и не- 
видими сд1щества, — а тия се ср'Ьщатъ по го- 
рит'Ь и планинит'^, и говорятъ само съ ге- 
рои и исполини — съ една дума, да ^рани 
фантазията и да люл-Ье сърдцето. Една дар- 
ба, отъ друга страна, е единъ организмъ, 
който иска да се храни и развива: отне- 
ми му жизненния сокъ, остави го да гладу- 
ва и жедува — той ще страда, и то толкова 
по силно, колкото организмътъ е по-могл^щъ 
или дарбата по-силна, но ще страда и ще тър- 
си храна, за да се развива. Поезията иска 
поле, иска храна. Пр'Ьобразователнит'Ь и 
добри идеи на Даскалъ Ботя не 6'Ьхя^ о«де 
вл-Ъ^ли въ душата на народа, за да полу- 
чатъ чр'Ьзъ нея единъ чувственъ образъ л 
да се облекжтъ въ пъстрит^^ др^^хи на на- 
родната фантазия ; а литературата не 6'Ьше 
ги ся;що поела, за да имъ даде замамчиви 
форми, които да озадачатъ младия умъ п 
да хранятъ разбудената фантазия. Ето защо 
мечтательтъ синъ е трйбало да потърси 
други неточни ци за да уталожи душевната 
си жажда; той е постжпилъ въ тоя слу- 
чай тъй, както постъпва всЬкой творецъ: 
взема ср'Ьдствата, кад'Ьто ги намира, въ 
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природата или въ язика на околнитЬ, и 
дава форма на своит^^ задушевни бл'Ьнове. 
Хайдутит* еж биле ония, които еж обитава- 
ли въ еамодивекото царство, т* еж ее бра- 
тимили съ руеалки и т^^ еж достигали не- 
бето. Т-^^хъ е въеп']&вала и народната тЬ- 
сень ; очит4 еж плачели отъ тжга и радость, 
когато по тихи вечери народния п^вецъ 
е въсп'Ьвалъ сждбинитФ имъ, и душит'^ еж 
се вълнували. Т* еж биле мечтит*, т-Ь еж 
биле идеалит'Ь на хората. Синътъ мечтатель 
нам']&рилъ истинския источникъ : гениятъ ее 
не лъже никога. Той поелъ въ душата 
си и занесалъ въ Одеса онова, което в«у 
тр-Ьбало за неговит* „Хайдути;" той, по 
словата на биографа си, декламира често 
и огненно своята хайдушка п^^сень и, еъ 
споменътъ за хайдутит*, пр'Ьнася се ми- 
сленно отъ чуждата оная земя въ своя 
Калоферъ, кад'1то текжтъ кристалнит* води 
на Тунджа и кад'6то полжхва Балкана еъ своя 
юнашки джхъ, та люл^е сладко сърдцата. 
И се утешава съ това по чужбина 

Ш. 

Но коя кариера самъ Даскалъ Ботю 
можеше да желае за своя синъ, като го 
праща да се учи въ Росия ? Въпросътъ за 
кариера е твърд* тежакъ даже и за та- 
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кива отлични характери, като Даскалъ Ботю. 
Този въпросъ изискваше отъ пр'Ьобразова- 
теля, който 6*6 забъркалъ своит'Ь частни 
см'Ьтки, защото се грижише само за бж- 
дЛ|Щето на народа си, — изискваше отъ 
него да бжде и добъръ баща и, ако не 
мисли за своето собственно блкдхще, да по- 
мисли за блкд&щето на сина си: той тр-Ьб- 
ваше да се грижи да го обеспечи материално. 
А вой не знае добр'Ь, че въ д'Ьйствителния 
животъ идеалната храна и материалната обе- 
спеченость не само че не върватъ заедно, но 
и често б4гатъ едно отъ друго. Дали и 
Даскалъ Ботю, като е билъ поставенъ меж- 
ду два оганя, не е избралъ практическия 
п&ть за сина си, безъ да го тъкми за на- 
сл'Ьдникъ въ своит'Ь общественни идеали 
за пр']^образования ? 

Познанството съ негова характеръ ни 
дава пълно право да в']Ьрваме. че той е 
искалъ да приготви отъ сина си най- добро- 
то : и материално да е обезпеченъ, и да е 
полезенъ общественъ д'Ьецъ. Положението 
на учнтела по онова вр']&ме не е било нп- 
какъ блФстяще, както то не е бл'Ьстяще 
и днесъ; литературната д-Ьятелность още 
повече не е давала безпечна перспектива, 
както и въ днешно вр^Ьме: Даскалъ Ботю 
е тъкмялъ сина си за докторъ. Единъ док- 
Форъ е обществен на личность, може да влияе 
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на околнит^Ь си и да ги опхтва къвсъ добро, 
материално е обезпеченъ и, главно, той пр'Ьд- 
ставлява общественна и умственна сила. 
Бдинъ докторъ може да вл'Ьзе и на царева 
служба. А въ това л'Ьжеше, както вече 
знаемъ, и расковничето на всички ония 
идеали, които вълнуваха Даскалъ Ботю и 
черковниците^ : българинътъ тр'Ьба да се 
събуди и, малко по малко, да земе управле- 
нието на страната въ своит']^ рл;ц:&. Оста- 
вало още да се види, дали синътъ н'Ьма да 
нам'Ьри други идеали за своето бжд^жщд и 
за бжджщето на своя народъ. То е трога- 
телно да се наблюдава, какъ синътъ и ба- 
щата, и двамата високи въ душата, съеди- 
няватъ своята личность съ нуждит^ на 
народа си, върватъ до едно вр'Ьме заедно съ 
еднакви мисли и сетн^Ь се раздФлятъ, за да 
се не събератъ веке : синътъ иоима своя за- 
Биденъ пжть, за да умре обкржженъ съ 
слава за своето отечество, а достойния 
баща умира пр'Ьждевр'Ьменно отъ скръбь, 
че синъ му е хваналъ криви пжтища! 

Отъ начало опитванията н^ бащата не 
ще да еж минали съвършенно безъ д'Ьйствие 
върху младата душа, защото въ Одеса Бо- 
тевъ все пакъ мечтаялъ на първо вр'Ьме за 
едно бл:&стяще общественно положение, ва 
което всичкия св*тъ да го гледа отъ долу 
на гор:Ь, а той да бляска съ сила и вели- 
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чие ; той мислялъ да стане гол-Ьмъ генералъ^^ 
Разказватъ негови бивши другари отъ Оде- 
са, че го заварвали да прави опити въ 
стаята си, какъ ще изглежда въ генералско 
величие : турялъ си възглавница отпр-^^дъ, ис- 
пхчвалъ се и маршувалъ гордо изъ стаята, 
като, разбира се, не забравялъ да се гледа 
и въ огледалото! Но скоро наст;кпва въ 
него пром']&на и той забравя вече за винаги 
да мисли за генералското онова величие. 



ГД1ВА ВТОРА^ 

Юношески кечтк. 

I. 

Въ Одеса Ботевъ пр-Ькарва близо дв!; 
години ; завършва едвамъ четвъртия класъ, 
и въ 1866 г. се върща пакъ въ Калоферъ. 
Това вр^ме е твърд* кратко за да направи 
отъ крехкия умъ единъ ученъ, но то е съвър- 
шенно достатъчно за да пр-Ьвърне и тъй буй- 
ната глава въ бунтовникъ. Руската младежь 
въ онова вр']&ме е сама разбудена, почти раз- 
бунена : тайнит* и явнит-Ь кружки говорятъ 
за конституция, за освобождение на селе- 
нит*^ което се и постига, за освобождение 
на_руския народъ; на хоризонта на ми- 
съльта св-Ьтятъ ярки зв-Ьзди, като Черни- 
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шевски^Л^обролшбовь* Писаревъ, ВЬлццопц ; 
едни още при живитЬ, а други живи съ 
имената си. Полша се бие аа своята сво- 
бода: въздухътъ е пълеяъ съ политика и 
социология, съ спорове за ролята на лич- 
ность въ общественно, за дължностьта къмъ 
народа и чов']^чеството, за значението на 
умътъ и задачит'Ь на искуството, за фило- 
софия, моралъ и за всичко. Б'Ьлински учи 
за една истинска литература, въ която ед- 
накво да пр'Ьобладаватъ и красота, и истин- 
ность, и полезни идеи. Чернишевки добавя 
още социологически истини и защищава сво- 
бодната община; не иска да знае литерату- 
рата и личностьта сами за себб си, но за- 
едно съ обществотоГ Добролюбовь търси въ 
вс^^ко литературно произведение духътъ на 
вр-Ьмето, 011р'Ьд$ля онова, което руския 
народъ има да постига, и кани всичко ми- 
сляще въ страната да се пр'Ьдаде на обще- 
ственни идеали. Писаревъ най-посл'Ь иде и 
отрича всичко освенъ ума: Шекспиръ, Пуш- 
кинъ, други, трети — поети еж негодни и 
непринасятъ на св'Ьта толкова полза, кол- 
кото обущарътъ, който направи единъ кун- 
дуръ за сиромаха. Всички ож герои на 
тенденцията и пропов^&дници на будна об- 
щественна д'Ьятелность, защото такава лип- 
сува въ Русия. Испжкватъ писатели като 
Тургеневъ, Достоевски, Салтиковъ и др., 
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КОИТО рисуватъ и иронизиратъ, анализиратъ 
и бичуватъ: животътъ е изученъ по всички 
посоки и осхденъ безвъзвратно, защото на- 
р']^дбит'Ь ех рутинни и хората никакви. 
Тр']&ба да се пр-Ьобразятъ и еднит'Ь и дру- 
гит-]^: и нар^VдбигЬ, и хората. Нашиятъ по- 
етъ чете внимателно Добродюбова, Черни- 
шевски, Б'Ьдински, Писаревъ, въсхищава се 
отъ „Съвр']&менникъ^ и ,,Отечественни за- 
писки'' — най-вдиятедни руски журнали по 
онова вр']^ме — и самъ е пр'Ьобразоватвль и 
на общественнит']^ нар'Ьдби, и на хората. Как- 
то едно вр'Ьме бащата дойде елинистъ и се 
върна патриотъ, тъй и синътъ сега не ще 
се върне какъвто дойде; само че той е 
н^какъ въ печала спрямо бащата, защото и 
самъ е по напр'Ьдъ, а и вр'Ьмената еж по- 
други. На Даскалъ Ботю е сЛ|дено да чуе 
отъ своятъ синъ, че неговите любими авто- 
ри, Ломоносовъ, Державинъ и Карамзинъ 
еж исп'Ьли своята п1^еенъ въ Росия, че 
младит^Ь тамъ мисдятъ веке по-другояче; 
синътъ, като се върща отъ Росия, нарича 
баща си просто „ретроградъ'', и заявява 
открито, че ще прод-^^е. своята кръвь за 
свободата на отечеството и народа си. 

Въ съчувствието на Ботева къмъ рус- 
кит'Ь либерални мислители л^жи освенъ 
тенденцията още и една висока в2^тр'Ьшна 
струя; за младата глава то не е само при- 
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добивание нови политически и социални 
възгляди, но и новъ хоризонтъ за истинско 
душевно величие. Писатели, като Чернишев- 
ски, Добролюбовь, Писаревъ и Б-Ьлинскд 
не еж царе, ни генерали, и пакъ тЬхъ ува- 
жаватъ, и пакъ тЬхшптЬ имена знаятъ 
всички. Даже н-Ьщо по-вече. Царьтъ и ге- 
нералит'Ь му водятъ само войската и то по 
команда и съ груба сила, а ония писатели 
водятъ ц^лия народъ, диктуватъ и на самия 
царь, и то безъ насилие, така само съ духътъ 
и славата си ; царьтъ умира и го забравятъ 
освенъ въ историята, кад-Ьто стои записанъ 
нар-Ьдъ съ много други царе, но за писа- 
теля говорятъ ц^лп в-Ькове посл-Ь смъртьта 
му, изучватъ и хвалятъ го, и той жив'Ье 
в*чно между хората. 

Истинската слава и истинското величие 
не еж въ външния блясъкъ, въ общественното 
положение, но въ смелия умъ и високит* 
чувства, т* л^жатъ въ самия чов^къ, въ 
светлика на душата. Синътъ на Даскалъ 
Ботю не е пропов^Ьдникъ на една полити- 
ческа доктрина, той не е демагогъ или фан- 
фаронъ, но като баща си, истински води- 
тель на народа къмъ политическа и душев- 
на висота. Крушката не пада, както казахме 
и пр'Ьди, по-далечъ оть коренътъ; синътъ 
не пром'Ьня нищо, само хвърля по-гол*ма 
светлина върху духътъ на бащата. 
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и синътъ е схщо н добъръ патрнотъ^ 
като баща си, само пакъ е по-широкъ п 
мвогостраненъ : той е и полнтикъ, и поетъ. 
Заедно съ Чернишевски, Добролюбовь, Пи- 
саревъ и Б']^лински — се критици, той 
обича и Пушкина и Лермонтова, изучва 
т'Ьхнит']^ стихове п ги декламира съ въо- 
душевление. Пушкинъ е основатель на 
руската литература, защото пръвъ е до- 
ближилъ поезията до живота, или просто 
казано, пръвъ е въсп'Ьлъ чистонародния 
руски животъ; той е с;кщо въскреситель 
па народнит^Ь в'Ьрвания, поетъ на истори- 
чески и чисто руски герон; идеята, която 
Пушкинъ застлг^пя въ всеобщата литера- 
тура, е твърд* проста и гласи: ако ис- 
кашъ поезия, тр^ба да се обърнешъ къмъ 
живота на своя народъ. Тая идея на Пуш- 
кина се преподава въ всЬка гимназия, и 
всЬкой руски гимназистъ познава великия 
поетъ въ тази, а не друга св']^тлина. Ол^ща- 
та идея за нашия млчдъ поетъ не значила 
нищо друго, освенъ че неговит* очи трЬба 
да с& обърнати къмъ героит'Ь и живота на 
българския народъ. И ние го видимъ, че 
въ Одеса, помежду стиховет* на Пушкинъ 
и Лермонтовъ, той декламира и своит-Ь 
„Хайдути," въ които се казва ни по-вече 
ни по-малко, че младия Чавдаръ не иска, 
както го съв'Ьтва майка му, далечъ да го 
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проводятъ, на книга да се изучи, а желае 
въ Стара*Планина, при татка си да иде 
н „страшни хайдути да види." Въ тая 
поезия има и народна и политическа идея. 

П. 

Освенъ литературните в-Ьяния, ц'Ьлъ 
редъ лични и други обстоятелства въ Одеса 
каратъ Ботева да улови пжтьтъ на проте- 
ста и бунтоветЬ. Близки приятели му еж 
доляци, непримирими врагове на руската 
тирания; т*_го въвеждатъ^и въ тайни ре- 
волюционни кружки, които ^ас^даватъ скри- 
то нощемъ. Това приятелство ще да е било 
не отъ обикновекнит-Ь, защото единъ отъ 
тия поляци, който по-кжсно се сражава за 
комуната по Парижскит* барикади, не за- 
бравя Ботева и сл^дъ 1870, т, е. сл-Ьдъ 
ц-Ьли петь години, и_вдва да го нам'Ьри въ 
Влашко. Имало една стара полякиня, обща 
'Тюзната на младит*, която Ботевъ особен- 
но уважавалъ за нейния високъ характеръ; 
тя имала три сина, и тримата станали жертва 
на полското въстание: единиятъ падналъ 
убитъ, втория обесили, а третиятъ отишълъ 
въ Сибиръ; тая майка била горда съ свои- 
гЬ жертви и не се плачала за изгубени 
синове. Ималъ право Ботевъ да я уважава. 

Дружбата съ поляцит* е раздухвала 
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естественно патриотизмътъ на Ботева още 
по- вече, колкото и да е билъ той още 
отъ дома събуденъ. Н'Ьма н'Ьщо, което да 
възпламенява сърдцето съ такава извънредна 
сила, както р^Ьшимостьта на единъ чов^Ькъ 
да отива на смърть за отечеството си. Въ 
тая р'Ьпшмость има и висока любовь, и 
съзнание, и мжжска и народна гордость, и 
геройство, и твърда воля, и високъ харак- 
теръ, и млг^жество и чов^Ьшко достойнство 
и всичко, което може да вълнува единъ 
истински м;кжъ. Нашия поетъ, като е гле- 
далъ р'Ьшимоетьта на своит1^ поляци друга- 
ри, тр'Ьба да е конн-Ьялъ горещо за да тръгне 
по-скоро и да се жертвува за отечеството си. 
И самит-Ь училищни нар'Ьдби въ Росия 
съ своята суровость еж раздухвали проте- 
стующия огънь въ нашия поетъ; рускитЬ 
училища, които и днесъ още се отличаватъ 
съ р']^дка строгость, тогава еж имали на 
своя страна още и рутината, догдето въ 
книжнината и журналистиката всичко е би:10 
съживено. Като се вземе въ съображение, 
че по онова вр']^ме и всичката събудена мла- 
дежь е била на страната на свободната ми- 
съль, то ще се разбере, че 13отевъ не е 
билъ самичакъ съ своята омраза противъ 
училището. А когато много съмисленници 
.жив'Ьятъ на едно, то идеит^Ь заякватъ и 
^ ставатъ все по-опр-Ьдйлени. И Ботевъ пише 
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на баща си пр'Ьзъ 1865 г.: ^Невъзможно е 
да се търпи и стои.^ГукашнигЬ учителя и 
нар-Ьдби не ех човЬшки, но зв-^^рски. Тр-Ьба 
да бжде чов'Ькъ отъ камакъ, та да може 
да ги истърпи." И действително, Ботевъ 
става р-Ьшително нередовенъ ученикь. 

Отъ друга страна, нощнит* зас^^дания 
на тайнит* кружки, на които той е билъ 
членъ, не еж избягвали отъ зороигЬ очп 
на шпионит'Ь и не се минавали безъ стълк- 
новение съ полицията ; даже и открити сби- 
пания не липсували, което е било, разбира 
се, сблъсквание съ общественния р'Ьдъ. Всич- 
ко като да е било събрано за да кали въ 
Ботева единъ закорен^лъ революционеръ. 
Полицията е открила на у11Илищното начал- 
ство подвизит* на ученика, и то р-Ьшило да 
го исключи съвършенно изъ училището; но 
ученикътъ билъ вече самъ напустналъ 
занятията си, та нямало кого да исключватъ 

Ш. 

Съ напущание училището Ботевъ на- 
пуща и Одеса, и даже скришомъ, защото 
полицията го преследвала: подлежало му 
да влезе въ затворъ заедно съ другите 
хванати съучастници на едно нощно стълк- 
новение. Той преминава въ Басарабия и 
става учитель въ българското село Зна- 
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_^«енка. Жнвотътъ, който води туЕъ, е най- 
добра илюстрация на душевното състояние 
иа поета. Той е разсЬявъ, и на у<1итедство- 
то рбърща твърд'Ь малко вниманве. Мно- 
го повече го интересува просто-народнвя 
.жнвотъ, въ който той се пуща съ всичкия 
/ ясаръ на единъ буенъ юноша. Той $оди цо 
/ с'6д'ЬнквгЬ и тлакит^^, и по свадби и по 
^ извори, и се лдби съ момитк на селски 
мднйеръ, надциоа имъ котлцт'Ь, граби китки 
отъ накцчемнт-Ь главици, съперничествува 
^ оъ сетнт'к ергени за хубавидцтй и даже се 
бяе, кад'Ьто тр^ба, и всЬкадЪ показва надмо- 
щие: и морално и физическо. До колко е билъ 
той далечъ отищелъ въ тая страсть — да вл'Ь- 
зе въ простия животъ и да е едно съ народа 
си — се види още. ц отъ туй, че, по {{"Ъкои дан- 
н^^, Т9Й тр:Ьба да не се^ст^^дявалъи, макаръ 
че бидъ учитель, патъ е излизалъ и на бор- 
ба или цехливанл;ккъ, който по обичая се 
да»рясалъ сл^Ьдъ нс^^ка свадба. Той е пр'Ь- 
м'^Ьрвалъ сводт-Ь сили съ младежьта, и удо- 
.волствие му било, да има славата на атлетъ. 
Нав']^рно, на тия негови подвиги въ ср^Ьдата 
дха народа дължнмъ пъстротата на п'1снит^ 
му съ домащни картини, въ които м'Ьнцит^ 
за водица, и кавала, п сборовет'6, и сЬд,'^ш- 
кит^, и хората, и киткит']^ играятъ една 
естественна роля и придаватъ р'1дъкъ коло 
ритъ на поезията на Ботева. 
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Друго н'Ьщо, което повече забавлява 
отъ колкото занимава Ботева въ Знаменка, е 
простодушието и суев-Ьрието на селянит*. 
Имало една захвърлена к;кща на край се- 
лото, въ която нощували кукумявки, бухали 
и други птици, и която е била свърталище 
още на зли духове, както твърд-Ьли добри- 
т^Ь обитатели на Знаменка. Ботевъ се за- 
сЪлилъ тукъ. Тази авантюра тр']^ба да е 
възбуждала въ него добъръ юморъ, защото, 
освенъ че седянит-Ь го пр'Ьдвардвали съ го- 
лЪмъ страхъ отъ кд;щата, но и нощнит'Ь й 
обитатели протестували : когато поетътъ се 
върщалъ нощ^Ь въ жилището си, ц'6ди ор- 
ляци се извивали на гор^Ь и испълвали 
съ кр']^съкъ и негодование небето. Но той 
, се заловилъ да пр^Ьобрази и т']^хний животъ, 
както пр'Ьобразилъ понятията на селянит^, 
затварялъ кукумявки и птици заедно, за да 
се братимятъ! Имало сл^що въпросъ и за 
селскит* гробища : селянит*]^ вярвали, че 
I яощк не бива да се влиза въ т'Ьхъ, защо- 
: то мъртвит-Ь излизали изъ гробовет* си и 
могли да нап^костятъ на чов'Ька, и изобщо 
тамъ било, спор^дъ т^хъ, страхотия. Ботевъ 
ходилъ на ловъ нарочно нощ'Ь въ гроби- 
щата. Тая история напомва спорътъ на Дае- 
калъ Ботя съ калоферци за гробищата имъ, 
но пр']^дставлява н']^що по-вече съ юморътъ 
на поета — синъ. 
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Изобщо животътъ въ Знаменка бидъ 
твърж'^ идиличенъ и наивенъ и не е могъдъ 
да дава храна на буйната душа ; Ботевъ е 
насоченъ още отъ дома къмъ разр']^шение 
на високи народни задачи, а за тия задачи 
полето не е било въ Знаменка. С%що и 
училището не е могло да привързва либе- 
ралния мислитель, защото той ир'Ькрачи 
веке идеалите на Даскалъ Ботя и не може 
да в']^рва> че съ училище българский народъ 
ще завлад']&е Турция. Ученика ла Чердн- 
шевски, Добролюбовъ и Писаревъ не инте- 
ресуватъ образователни борби, но социални 
II политически. А като кариера училището 
"още по -вече не е привличало Ботева, защо- 
то за една по- висока натура, каквато е 
той, никаква кариера е, невъзможна. Вели- 
кий ДеесингЪу.. борецъ на мисъльта тъй, как- 
то Ботевъ 6*6 борецъ за народна свобода, 
пром'Ьняваше често службит^ си и казваше, 
де дългото стоение на една работа приковава 
мисъльта се къмъ едни интереси и я лиша- 
ва отъ широчина. Учителството трЬба да е 
тежало на Ботева, както тъмницата на за- 
творника, който въсп'Ьва Лермонтовъ: „От- 
ворите мн-Ь темницу, Дайте мн* С1янье дня, 
Черноглазую д'6вицу, Черногривого коня"; 
— девицата той ще цалуне, а на коня ще 
се м*тяе и ще пр^пустне на свобода. IV 
кава свобода и Ботевъ намира между каза- 
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цит]^, К01ГГ0 ДОШЛИ да квартируватъ окою 
селото. Дали му чинъ ординарецъ, дали му 
и конь и — сбогомъ училище! махналъ Ботевъ 
съ ржка и отишълъ да гуляе съ веселигЬ 
безгрижни казаци. 

Раковски, който по това вр']^ме мина- 
ва случайно отъ тукъ, ще да го е изскуб- 
налъ съ суровъ упр*къ —за който б* създа- 
денъ тоя жел'&зенъ учитель на нашит^Ь 
бунтовници — отъ пиянската казашка ср'Ьда^ 
като му напомнилъ, че него го вика много- 
страдалниятъ му народъ на велика борба. 
Раковски е б'6галъ отъ пр'Ьсл']Ьдванията на 
руската полиция. Ученикътъ бунтовникъ му] 
далъ коньтъ си и всичкит'^ пари, които/ 
билъ спестилъ, испроводилъ го до влашка- 
та граница, а самъ цоелъ пжтя за Калоферъ. 



ГЛЛВЛ ТРЕТЯ. 

Най-ев'Ьтлит'Ь дни. 

I. 

Обикновенни хора наричатъ най-щаст^ 
лнвъ или св'6тълъ своя животъ, кога до- 
стигнатъ почитъ между хората и обезпе- 
чено положение дома и въ обществото : съ 
високит'Ь характери не е сжщото; за т-Ьхъ 
щастието се крие въ самата имъ душа. 



.^ 
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Ботевъ нарича най-св'6тли дни въ живота 
ой 5 — 6 вгЬсеци, които пр'Ькарва сега въ 
Калоферъ. Дали не е бидъ завидно поста- 
венъ въ обществото и дома си? 

Този въпросъ е кратъвъ и даже пр'1^д- 
р^шенъ: ученикътъ се върща отъ училище 
нб свършилъ и безъ родителско позволение. 
На Даскалъ Ботя оставало да се ут1^ишва 
саио съ гор'Ьщата си любовь къмъ първе- 
неца синъ. А за калоферското общество и 
за чорбаджиит'Ь въпросътъ билъ още по- 
кратъвъ и поясенъ: синътъ на Даскалъ 
Ботя отишълъ вироглавъ, казвали т% и 
върналъ се чапкжнинъ. 

Бащатаго прибира въ училището, като 
свой поиощникъ, дава му пр^бдмети, какви- 
то обича; и старъ е той, та мисли вече и за 
доехоенъ зам']&стникъ . . . Но какво ти учи- 
лище -за Ботева въ Калоферъ, илик той е 
трЬбало да засЬдне и да понесе мирно до- 
машното калоферско иго? Ами славата и 
борбата? Тукъ въ Калоферъ, пр'Ьдъ своя 
пр^Ьобразователь баща, св-Ьтило на умовегЬ 
отъ близо четвертъ 6*6 къ, ^ой е тр-Ьбало да 
се попита сериозно, има ли въ себе си 
идеи или не, да каже тия идеи и да по- 
мЬрп силит']^ си съ ония на своя баща. 
Ако въ н'Ького искашъ да възбудишъ 
чувството за сила, исправи го пр-Ьдъ друга 
една равна сила. Само затова обществото 
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И общественната борба развиватъ чов^Ъ- 
ка най-добр'Ь, защото тамъ силит'Ь се пр^Ъ- 
м']^рватъ и поощряватъ взаимно. Ботевъ 
обявява война на ц'Ьлото общество и на 
баща си, и открито нарича себе си бун- 
товникъ. Събира се съ най-подозрителни 
елементи, голаци и хайдути отъ планината^ 
които се криятъ изъ тъмнит*]^ механи: на 
д-Ьцата въ училище приказва за Крума ц 
Асеня, за миналото величие наГТЗългария, 
а на самия праздникъ на Ов. Кирилъ и 
Методия качва се на високо р'Ьчь да дър- 
жи; и нам'Ьсто да трогне съ благопристойни 
думи слушателит* си и да заслужи похвала 
за сладкодумство, както обикновенно става 
при такъвъ случай, той прави ни по-вече, ни 
помалко: известявана народа, че е наста- 
„налъ веке часътъ за кърваво възстание! По- 
валяватъ го, разбира се, на земят '^Бързанъ 

искатъ да го пратятъ въ Карлово Такава 

една р'Ьчь по ония възбудени вече времена е 
могла да запали Калоферъ отъ всички стра- 
ни и да го пр']^върне въ купища развалини. 
Бащата естественно побързва да испроводи 
сина си пакъ да се учи въ странство, ма- 
каръ че той го нарича ретроградъ, а чор- 
баджиите кръщав а иди оти 

Огорченията, които Ботевъ приготвя 
за своя достоенъ родитель, еж твърд-Ь же- 
стоки, макаръ и да С2^ въ сжщность жертва 
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за една висока идея. За никоя идея единъ:. 
' благороденъ характеръ не тр'Ьба да потжп- | 
ква добрит^Ь чувства къмъ ближния си, а11 
още повече къмъ своя родительК-^Но ние 
знаемЪ; че домашното въспитание на Бо- 
тева е твърд* нодостаточно. Слкщо и вре- 
мената, въ които той жив'Ье, са толкова 
едностранчиви, колкото и жестоки; съ тия 
ДВ* думи, които отричатъ толерантностьта 
II хуманитета въ душата, се изчерпва ха- 
рактеристиката на кървавит^Ь години. И 
малко ли прим'Ьри отъ неумолими гоне- 
ния между баща и синъ имаме и въ ср']^д- 
нит* в^Ькове? Ние сравняваме, разбира 
се, само характерътъ, а не и д'Ьлата; 
случката съ Ботева е твърд* блага и иде- 
ална въ свързка съ кървавит* драми на , 
католишкия западъ. Крайностьта въ Ботева / 
произлиза отъ слабото домашно въспита-' 
ние. Насоченъ още отъ малъкъ къмъ обще 
ственни и социални идеи, той жив*е почти 
исключително съ гЬхъ; въспитава въ себе 
си общественния човЪкъ, бореца, а интим- 
ния, обикновения чов^Ькъ притисна. Обще- 
ственнит* нрави у насъ още и до днесъ 
повече • раздухватъ отъ колкото да нама- 
ляватъ тая едностранчивость въ въспита- 
нието. У насъ н'Ьма скмейпи кржгове, н']^ма 
домс^шни забапления, кад']^то младит*]^ да се 
разтъркватъ и образоватъ. Нашит'Ь ергени 
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пр^карватъ праздимщп^ 1гь 1фАЧ11ата, а 
мохвгЬ ввсятъ по вратитЬ. Въ Одеса 
Ботевъ е кавевъ въ еЪмейства на чай и 
на вечерни тбавлешш. воето въ руското 
общество е една твърхЪ раснространена и 
културна прнвнчва, но форинт* н скова- 
ното бдагопрвжнчне го отвърщатъ, и той 
предпочита студентската свободна ср^да. Въ 
-едЕко домашно общество господс1жува съ- 
вършено по-другъ духъ, отъ колкото въ 
забавленията на ;фзггарн ученици: тамъ го- 
сподствува, както казва .Русо, тонътъ на 
канверзацнята: всичко е умЪрено, благопри 
лично н забавително, догд'Ьто тувъ, между 
б^покойната младежь, правото е на горе- 
щото искрено слово, на вджхновението и сво- 
бодата. Наистина, ограничението и ум^рено- 
стьта не тр^ба да играятъ никаква роля въ 
въспитанието, яо никое добро въспитаняе 
не^х^лнслимо безъ дисциплина, защото дис- 
циплина и въспнтание ех едно и ед^що, как- 
вото т^ло и душа. Вле и сега имаме твърди 
много младежи, конто спорятъ по ц^Ьлн дни 
за идеи, даже и враждуватъ до край единъ 
съ другъ павъ за идеи, политически, соци- 
ални и философски, и това не говори лошо 
за умственния интересъ на тия млади хо- 
ра, но то не е призиавъ и за достатъчно 
въспитание. Онова, що е едностранчиво, 
може да е и полезно, но то е ограничено <и, 
сл'Ьдователно, не може да бжде съвършено. 
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. и тъй: съ какво е щастливъ Ботевъ? 
Защо той нарича ония 5-* 6 м'Ьсеци, пр*- 
карангх въ Калоферъ, най св'Ьтли дни въ 
живота си? 

Три пр'Ьд1кг6та занимаватъ въ родния 
градъ вниманието на Ботева, и на радость- 
та отъ трит* той се отдава съ всичкия 
жаръ на юношеската страсть; а това ех: 
отечественната природа, която го обкржжа- 
ва, балканските хайдути, съ които се ср-Ь- 
ща, и първа , сърдечна любовь, първа и по- 
сл-Ьдня въ живота му, която сега испнтва 
И на трит* той се отдава съ пълно бла- 
женство и съ огненность, свойственна не- 
му; т* го люл-Ьятъ въ сладки блянове, хра- 
нятъ мечтит* на душата му, увличатъ и 
униеатъ го, и той, въпреки външнит* нез- 
годи, чувствува се щастливъ — щастливъ по 
поетически въ душата си. 

Той ходи по ц^ли ДНИ" захласяатъ 
край бр^Ьговет* на бистра Тунджа, радва 
се на хубавит* сЬнки и на кичестата Ро- 
зова долина, джха балканския въздухъ, кой- 
то слиза отъ гор*, радва се на хубавото 
си отечество, проклина ония, които не го 
обичатъ^ а хули — които го напущатъ, и 
връща се вечерь дома съ вдкхновена душа 
и съ декламации. Въсхищението отъ при- 
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роднит^Ь красоти на отечеството му, това 
чувство, което заключава въ себе си, и ви- 
сокъ патриотизмъ, и тънка и идеална душа, 
и н'Ьжность, и дълбочина, и благородство и 
всичко, и което е почти заглъхнало у нази 
днесъ, въ ония робски вр'6мена б^Ьше единъ 
сладъкъ култъ за борцит'6, единъ кумиръ. 
който ги веселеше и кр^Ьпеше въ най-т^ж- 
ки минути. Левски, съсЬдъ на Ботева, и 
великолепно явление като чов']^къ, 6'Ьше 
веселъ ср^Ьдъ най-гол'6мит']^ опасности и 
казваше въ такива случаи: ^Азъимамъ едно 
пр'Ькрасно отечество и една хубава задача 
— да умрх за него : защо да бждж т;вженъ?* 
Обожаванието на отечественната природа и 
на Балкана дава на Ботева поетически кар- 
тини, които еж непостигнати оп11е въ наша- 
та литература; това обожавание притуря 
една богата струя и въ тъй многостранния 
му духъ, и прави отъ Ботева приятель 
еднакавъ и • на кървавит'Ь борби, и на 
св'6тлото съзерцание и на бляновет'^^. Бла- 
женството, което испитва посрЬдъ отече- 
ственната природа, пр'Ьвръща се на неис- 
казана скръбь въ момента, когато той, сл'Ьдъ 
кратка радость, е пакъ принуденъ да на- 
пустне родния си край; а тая скръбь въ 
тежката чужбина с^ обръща на неумолима 
жажда за отмъщение, тя му дава мощь въ 
борбата — мощь, която въ Ботева е почти 
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титанска. Тя дава и на страданията, и на 
п'Ьснит'Ь му дълбокъ и сърдеченъ характеръ 
отъ една скръбь за изгубено домашно 
щастие: 

Но кълпи, майко, проклинай 
Тазъ турска черна нрокуда, 
Д-Ьто насъ млади пропд^ди 
Да ходимъ да се скитаме, 
Немили, кл%ти, недраги ! 

Приятелството съ хайдутит* е било у 
Ботева с;кщо тъй дълбоко и сърдечно, как- 
то и любовьта къмъ отечественната приро- 
да: и хайдутството е една часть отъ сла- 
вата и гордостьта на наша България, как- 
то и нейната хубость! По онова вр'Ьме, 
когато нашия поетъ пр'Ькарва своит'Ь св'Ьтли 
дни въ Калоферъ, въ Калоферския Балканъ и 
по Ср^Ьдня-Гора се подвизавала четицата на 
Да1Б1ри воевода. Няколко отъ юиенщтк еж 
биле калоферци, слизали еж въ града, и пое- 
тътъ се е знаялъ съ тЬхъ. Но Добри билъ 
убитъ отъ гюледясията Иванчо Клатната, и 
другарит-Ь му пр'Ьдадени. Ботевъ вид'Ьлъ ; 
юнацит^^, какъ ги пр'Ькарвали вързани пр'Ьзъ > 
града. Сиромашьта плачела за т'Ьхъ, а чор- / 
боджиит'Ь играяли равнодушно табла по I 
кафенетата. Поетътъ е вид'Ьлъ поругани и/ 
измжчени отъ безчувственни чорбаджии 
идеалит'^ си, обикналъ ги още повече, а ония 
намразилъ до животъ. Той напуща Кало- 
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феръ съ ясно съзнание, че една страшна 
6'Ьздна д'Ьди чорбаджията отъ народа, която 
не може да се изравни; това съзнание 
образува зародиша на неговит^Ь политиче- 
ски възгледи до края на живота му. Ботевъ 
умира мечтатель и п']^вецъ на хайдутство- 
то, апостолъ на революцията и непримв- 
римъ врагъ на всичко благорасположено, 
доволно и чорбаджийско. И тука пакъ: 
колкото мечтит'Ь на Ботева за безгрижния 
хайдушки животъ еж крилати и обожание- 
то му къмъ класическит'Ь балкански юнаци 
безгранично: толкова и негодованието и 
умразата противъ враговет'6 на идеалитЬ 
,;му е непримирима и зав^тътъ за борба 

|непоклатимъ. Както любовьта къмъ отече- 
ството се пр-Ьвърщн въ Ботева на в'Ьчна 
, умраза къмъ тиранството; така и бляновете 
му за идеалното свободно хайдутство обръ- 
щатъ душата на Ботева противъ всичко 
чорбаджийско и доволно въ живота. 

А любовьта, сърдечната първа любовь ! 
Що търси тя въ св-Ьтлит-б дни, или по-добр'Ь, 
могжтъ ли св'Ьтлит']^ дни безъ нея? И кой 
не е билъ щастливъ, когато е любилъ пър- 
вий п;кть? Само тя, първата любовь, дава 
право на нашия поетъ да нар'Ьче своитЬ 
дни въ Калоферъ най-светли. Първата лю- 
бовь е св^^тилото и радостьта на живота, 
тя е една майска зора на чело на трънли- 
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ВИЯ плг^ть, който води въ гроба. Ботевъ ня- 
маше да бжде Ботевъ и не щ1^ше да е по - 
етъ, ако не бЬ назвалъ тян дни навсв'Ьт- 
ли въ живота си. Любовьта, която той нари- 
1 ча щастие на живота, прави отъ тоя жи- 
вотъ най-високата жертва, която единъ чо- 
. в'6къ може да принесе на олтарьтъ на оте* 
чеството; таи висока дюбовъ, която отстх- 
I пя на дълга, прави Ботева непостижимъ въ 
1 своята драматическа душа, и дава на пое- 
|зията му дълбокъ трагически патосъ: 

Остави тазъ п'Ьсень любовна : 

Не вливай въ сърдце ма отрова! 

Младь съмъ азъ, но младость не помня .... 



ГЛДВД ЧСЕТВЪРТА. 
Юношески мечти. 

(Продължение.) 

I. 

Даскалъ Ботю събира всички пари, кои- 
то има, и праща синътъ си въ Москва да 
У55_-^-^-5йВа ; той му пр-Ьпорхчва пжть 
пр-Ьзъ Цариградъ, защЪто подозира, че 
Влашко може да спре сина му отъ пя^тя 
на просв-Ьщението. Но синътъ самъ насто- 
ява за посл']&дния пхть, отива въ Влашко 
и замързва тамъ : университета е забравенъ, 
парит'6 еж изхарчени въ общество съ б^д- 
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ствующит-Ь и гладни хатлатщ^ п Ботевъ е 
самъ хашлакъ и бунтовникъ- Той пише 
„майц'Ь си*^ — на своята бащина земя — че 
е злощастенъ по чужда земя, че едно му 
остава още: да падне въ нейнпт^Ь пр-Ь гръд- 
ни, да прегърне „баща и сестри и братя 
мили**, и да умре; и р-Ьшенъ е да иде да 
мре въ нейнит* пр-Ьгръдкн; готви се да 
мине съ Хаджи Димитра въ България, да 
, мре, като хайдутинъ по Балкана, и пише или 
I п*е и декламира своето прощанание: „Не 
; плачи, майко, не тжжи, че станахъ аз и хай- 
! дутинъ." П'Ьснит'Ь му се п-Ьятъ по Гюргево, 
1 Брапла, Галацъ отъ юнацпт'Ь, тоЙ ги слу- 
ша, той е самъ между тия юнаци, тоЙ е 
светило между т-Ьхъ, и скоро самъ ще бж- 
де юнакъ на Балкана, п'Ьенит'Ь му ще с^ 
п^Ьятъ тамъ подъ сФнкигЬ; иде п'Ьятъ хора- 
та тия п-Ьсни и ще спом-Ьнуватъ за Чав- 
дара, ще спом1Ьнуватъ и за него, защото 
той е самъ Чавдаръ .... Не е ли той на 
върха на своит* юношески мечти? 

. II. 

Но скоро листътъ се обръща наопаки: 
лоши обстоятелства не даватъ да се сбжд- 
натъ мечтит'Ь му. Дв* чети се готвятъ 
едновр-Ьменно да пр-Ьцапатъ Дунава : Хаджи 
Димитръ и Д*до Желю. Ботевъ е сбкре- 
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тарь на посл'Ьдния и ще мине съ него. 
Отиватъ двамата въ Одеса, за да зематъ 
пушки и пари отъ Лошковичъ, за да пра- 
вятъ възстание. Но нали Тошковичъ позна- 
ва ^скандадиста^ още отъ напр'Ьдъ, като 
ученикъ въ гимназията, и нали не миели, 
като нашия герой, че на ев'Ьта н'Ьма н'Ьщо 
по- добро отъ хай^ц^^тлука и революцията? 
Даватъ срокъ и на двамата, вжтр'Ь въ 
двайеетъ и четири часа да напустнатъ мир- 
ната и благоразумна руска земя и да се 
върнатъ въ Влашко. ДЬдо Желю го аресту- 
ватъ тукъ и д-Ьлото не успЬва; въ това 
вр^Ьме Хаджи Димитръ и другарит* му 
слагатъ своит'6 кости на Балкана, а Ботевъ 
остава да се бори съ студътъ и глада по 
Влашко. Той упознава тамъ всичкит* бъл- 
гарски центрове Гюргево, Галацъ, Вуку- 
рещъ, Браила, но никой не познава него, 
> той е злощастенъ, туренъ пръвъ пжть въ 
живота лице съ лице съ нуждата и прину- 
денъ да се бори за сжществувание. 

Но не пада духомъ. Зимата^! 8 6 8 — 69 
год. пр'6карва въ една пуста вод'Ьница край 
Букурещъ, като се гуши нощ-Ь въ захвър- 
лената каца пълна съ перушина и боклукъ. 
Тука му е другарь н-ЬколкО вр^ме и вели- 
кия Левски. Тоя го подкрепя и му дава 
класически прим'Ьръ за веселость. Не яли 
три дни, пакъ осжмнуватъ утрина съ п^сни. 
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,,Приятельтъ ми Левски, пише Ботевъ по 
това вр'Ьме, е нечутъ характеръ. Когато ние 
се намираме въ най-критическо подожение, 
то той и тогава си е такавъ веселъ, както 
и когато се намираме въ най-добро поло- 
жение. Студъ, дърво и камъкъ се пука, 
гладенъ отъ два или три девя, а тоЙ п'Ье. 
Колкото и да се намирашъ въ отчаяность, 
той ще те развесели и ще те накара да 
забравишъ всичкит'Ь т&ги и страдания.^ 
На гол-Ьмит* истезания, на които го 
излагала с;кдбата, Ботевъ е тр'Ьбало да про- 
тивопостави една вл^тр'Ьшна сила. Прим^ръ 
за това той виждалъ въ другаря си, който 
вече билъ вр^^лъ и кип'6лъ и заякналъ въ 
ужасиит-Ь на своето вр^ме. Времена създа- 
ватъ нуждит*, но раждатъ и гении, за да 
имъ се противятъ. Ако Ботевъ, уплашенъ 
отъ цустата воденица около Букурещъ, п 
слабъ да противостои на мжкит-Ь и лише- 
нията на оня бездоменъ животъ по чужби- 
на, речеше да измоли баща си, да го про- 
сти и да му даде средства, за да вл4зе 
пакъ въ училище, или ако да пр'6клонешв 
глава да приеме една мирна службипа за 
стотина франка на мЬсецъ, каквато е мо- 
галъ да нам'Ьри, то той н'Ьмаше да бл^де 
вече Ботевъ, и нашата история отъ възстан* 
ническото минало, която е една галерея отъ 
велики личности и характери, и съ която ний 
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имаме пълво право да се горд^Ьеиъ, IЦ^Ьше 
да изгуби едннъ отъ своит^Ь най-мощвв стъл- 
пове. Ботевъ не отстжпя пр'6дъ ударит'Ь на 
схдбата н върви твърдо по пх;тьтъ на свое- 
то развитие. 

Това заключение ще се види на мно- 
зина пр'Ьувеличено: мнозина ще кажатъ, че 
ние видимъ величие тамъ, кад^Ьто има само 
една крайяость или даже и едностранно въс- 
питание. Защо— ще попитатъ т* — Ботевъ, 
нам^Ьсто да се истезава на студъ и гладъ 
, 0ъ пустата воденица, не се залови на ра- 
1/бота пр'Ьзъ зимата, и пакъ на л'6то да пр^Ь- 
I- мине Дунава и да умре за отечеството си ? 
Така еж правили мнозина на неговото по- 
ложение, и никой н'Ьма основание да твър 
ди, че т'Ь ех станали н'Ькога пр^Ьдатели на 
своит'Ь идеи. 

Твърд-Ь е мхчно да отговоримъ удо- 
влетворително на тоя въпросъ т. е« мжчно 
е да задоволимъ ония, които го задаватъ: 
хората се раждатъ разни, и онова, което 
за едни е естественно, за други е невъз- 
можно. Впрочемъ, ние не пишемъ ода на 
Ботева, нито защита на принципит'6 му: 
ние не хвалимъ, а обясняваме. За насъ е 
неопров'Ьржимъ фактъ, че той пр'Ьдпочита 
гладътъ и пустата воденица, отъ колкото 
н^Ькое топло м'Ьсто въ кантора или писа- 
лище. 11р'Ьдлагатъ му библиотекарско м'Ьсто, 
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ТОЙ ГО приема, но за десетина дни се уб1иК' 
дава, че то не е за него. С&що и приятели, 
които ц;Ьнятъ неговит^^ способности, изра- 
ботватъ му държавна стипендия въ меди- 
цинския факултетъ въ Букурещъ, но и 
тукъ Ботевъ остава само н'Ьколко м^Ьсеци 
и доброволно павъ се върща въ своята 
пуста воденица. Явно е, че не единъ кривъ 
прннцйпъ го кара да 6'Ьга отъ живота, но 
силна душевна нуясда. Кои еж прочее еж- 
' щцнскит'6 мотиви, които му пр^Ьчатъ да 
земе макарь и привр'Ьменно една мирна 
служба? Дали тк не с& пакъ сжпщт'Ь ония, 
които не го оставиха да послуша Даскалъ 
Ботя и да хване една кариера, да стане 
сила в&тр'Ь въ отечеството си? И наисти- 
на, н'Ьмалъ е Ботевъ нужда да стане пи- 
сарь или библиотекарь, защото вратата яа 
университета му еж биле вс^кий часъ от- 
ворени, а тука той е билъ несравненно по 
достодепно поставенъ, отъ колкото на всЬко 
друго м^сто: но нали щ'Ьше пакъ да поеме 
разбитата струна, дали щкше да зап'Ье 
старата п'Ьсень, която още на вр'Ьмето 6*6- 
ше осждидъ за винаги? Той се 64 по- 
св'Ьтилъ на борбата и тр'Ьбаше да я издържи 
до край, а не, щомъ види нжка, да крив- 
нува отъ пжтя. Той постжпя въ дадения 
случай тъй, както би постжпилъ всЬкой 
лрямъ и високъ характеръ. Ако той не 
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испи тази горчива чаша на нуждпт*]^ до- 
край, ако той не напираше сили въ себе 
си, да пр'6зира тия нужди и да имъ стане 
господарь съ своята челичена твърд остц 
то ний н']^маше да имаме единъ п']^вецъ иа 
теглата и на непримиримата борба ; той щк- 
ше да знае тия тегла и тая борба само 
огъ далечъ и щ'6ше да ги възп'Ье безъ 
сърдце. Той н'Ьмаше да бжде за насъ оня 
Ботевъ, когото ние знаемъ и ц'Ьнимъ. И 
най-посл'Ь, ако той отстхпеше, то пл^тьтъ 
на В|Ктр'Ьшното му развитие щ'Ьше да се 
пр'Ьчупи; Ботевъ н'Ьмаше да стане поетъ 
на общечелов'Ьческит'Ь тегла, н'6маше да 
напише „Моята молитва^ и „Борба.^ 

Едно обстоятелство още го е въспп- 
рало, ако не да вл'6зе въ университета, то 
поне да земе, и привр'Ьменно, една частна 
служба, каквато му еж пр'6длагали въ Бу- 
курещъ, и това обстоятелство е унижението: 
частната служба по ония вр'Ьмена е била 
просто слугувание, а това не е могло да 
не унижи Ботева, особенно като спомнимъ 
грубостьта на нашит* господари и враж- 
дата, която Ботевъ е питаялъ къмъ т'Ьхъ 
подъ общото име чорбаджии. Нека не за- 
бравимъ, че той, като борецъ за пълната 
свобода на народа, и отъ чорбаджии, и отъ 
турци, ималъ е и св-Ьщенната задача да 
докаже на всЬкой сиромахъ, че се може, 



136 



как10 безъ еднит*, така и безъ другит*: 
свободата на България тр-Ьбало да се добие 
безъ да се почука на чорбаджийски врата. 
Тая идея е била диктувана толкова отъ 
ниския нравственъ строй на чорбаджиигЬ, 
колкото, и отъ благородния поривъ да се 
даде при11гЬръ за непоколебимость на дру- 
ги беззащитни: Ботевъ е билъ въспи- 
танъ и ималъ възможность да нам'Ьри м'Ьсто, 
но десятки п стотини негови другари и по- 
борници биле лишени отъ това добро и 
умирали отъ гладъ. Ботевъ ги е подкр*- 
пялъ духомъ, като е страдалъ заедно съ 
т'Ьхъ; а като се отричалъ благородно отъ 
благата, които е могалъ да си набави съ 
своит* способности, той имъ ставалъ во- 
дитель въ борбата. ВсЬко врйме си ражда 
и своит* герои. Ботева може въ всичко 
да сждимъ, но не въ това, че предпочита 
да страда отъ колкото да печели: ве- 
ликъ е оня, който се нагърбва съ т4готи- 
т* на своето вр4ме, както Исусъ Христосъ 
съ своя кръсть, а нищожни еж т^Ьзи, кои- 
то жив'Ьятъ само за себе си, безъ да разби- 
ратъ високит* задачи на епохота въ коя- 
то жив^ятъ. 

Да пр1^броимъ подр1^дъ и на кратко всичт 
случка изъ животътъ на поета пр'Ьзъ пръвия 
периодъ на развитието му. Съкратений пр1Ьгдедъ 
може твърд-Ь добр-Ь да послужа на всачка ония 



137 



пр^полавателн по нашвтЬ гямпазии, които въ 
бвевт^ уроци върху Ботева биха желали да се 
водятъ по нашето изложение, а сдщо би олеенилъ 
и внимателния читатель, който ще иска да има 
едно по-точно и по-нагледно представление за 
всички патими на поета воевода пр'Ьзъ всички 
периоди на живота му. СрЬщу всякоя циФра, 
която означява годината, ние ще назовемъ случ- 
ките пр-^зъ с^кщото вр-Ьме. 

1847 г. 25 Декемврий, на връхъ Еоледа, 
рождението на поета. 

1864 г. Одеса, сл^Ьдва до IV класъ въ кла- 
сическата гимназия. 

1865 г. „Хайдути*^ въ Одеса. 

1866 г. Школко м-^сеци въ Бесарабия, въ 
е. Знаменка (а не Задунайка^ както съобщаваше 
3. Стояповъ). 

1866 г. 20 — 25 деня ординарецъ при дон- 
скит']^ казаци около Знаменка. 

1866 г. Пакъ около толкова дни ординарецъ 
въ Казакъ-алай на Сад&къ-Паша Чайковски въ 
Сдивенъ, по п^&тя къмъ КалоФсръ. 

1866 г, Върщание въ КадоФеръ. Отъ ес^нь 
до края на Май 1867, около 6—7 м-Ьсеци, учи- 
тель, помопшикъ на баща си. (3. Стояповъ казва, 
че Ботевъ се върналъ въ КалоФеръ 1867 год., 
което не може да б;ьде в1^рно). 

1867 г. Пл!1тувание за Влашко; около че- 
тири дни маение Ьъ Русее; ср-Ьща на Ботева съ 
другаритЬ на Хаджи Димитра въ Гюргево и 
запирание тука. 

1867 г. Обиколка до Букурещь; прислт- 
ствува на смъртьта на Раковски. 

1867 г. На зима въ Браила безъ ср1\дства. 
Три м'Ьесца въ печатницата на Дядо Папичка 
сдовослагатель ; въ слщо вр1Ьме актеръ въ тру- 
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пата на Войникова. Убийство на двама турци 
въ градската градина отъ самий Ботевъ. 

1868 г. Писарь-секретарь на Дядо Жедю 
Ямбодченина; приготовление за Балкана заедно 
съ Караджа и Хаджи Димитра; ^На прощавание.*' 
П&тувание за Одеса; Дядо Желю екстерни- 
ранъ огь Русия заедио съ Ботева и затворенъ 
въ Влашко. 

1868 г. Къмъ зимата вторвй пл^ть въ Бу- 
курещъ съ Войникова, за да пр-Ьдставятъ на сце- 
ната „Покръстванието на 11р'Ьславския дворъ ; за- 
щЪщеяне отъ нодицнята; ср'Ьдъ Букурещъ на 
улицата; начало на живота въ воденицата. 

1868—1869 г. Отъ Октомврий до Февруарий 
въ пустата воденица ; сказки и библиотекарь въ 
„Братска любовь^ ; въ медицински Факултетъ 
въ Букурещъ. 

1869 г. На Май въ Александрия при Чоба- 
нова, по приятелска покана. Учитель кратко вр'Ь- 
ме. 11р'Ьм'Ьствание на Д-ръ Чобанова въ Исмаилъ ; 
пр-Ьм-Ьства се и Ботевъ къмъ есеньта. 

1869 г. По п^&тя къмъ Букурещъ и Исмаидъ 
случката въ страшното ханче и юначеството 
па Ботева, 

1869 — 1870 г. Ц-Ьдата зима на госте у Чо- 
банова въ Исмаилъ. 



ГЛЛВА ПЕТА. 
Общечелов^чески идеали. 

I. 

Откакъ Ботевъ напуща пустата воде- 
ница въ Букурещъ и преминава отъ Алек- 
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сандрия въ Исмаилъ, постоянно въ жесто- 
ка борба съ нуясдит'Ь, въ него естественно 
зрЬе съзнанието на онова трудно социал- 
но положение, на което той се намира. Той 
н'Ьма никаква позиция поср'Ьдъ българско- 
то общество: не е учитель, търговецъ, пи- ■ 
сатель, не е работникъ — не е нищо. Про*;| 
466, какво пр']^дставлява той съ себе си? , 
При това, той е изхвърленъ отъ своя- 
та страна и, ако се върне въ нея, пр^дде- 
жи му неминуема смърть; въ Влашко той 
6 чужденецъ^ и никакви други връзки не 
го привързватъ къвгь тая страна освенъ 
гостоприемството, което тя му дава ; впро- 
чемъ такова гостоприемство биха му ока- 
зали и други страни, защото той не е дивъ 
зв'Ьръ отъ гората, но е чов^Ькъ, като всич- 
ки други. Само че тоя чов'Ькъ н^ма своя 
в&ща, а е изгоненъ да се скита вънъ чуждъ 
между чужди, чов'Ькъ между хората. Не 
е ли тази позиция най згодяата за да 
опр'6д'Ьли той своето положение върху чие- I 
то между*народни и обп^ечелов%чески нача- 1 
ла ? Той е пр'Ьдоставенъ да искарва своето ' 
пр']&питание по чужди земи единственно съ 
мишцигЬ на рд^ц'Ьт'Ь и съ нервигЬ на гла- 
вата си, но готовъ е да работи не по-мал- 
ко отъ хилядит']^ богати и доволни, спосо- 
бен ъ е и мисля щъ повече отъ т*хъ, страда 
не за себе си, но за своя народъ и има 
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една дълбока любовь за хората, която се 
ср^кща само нар^Ьдко между милионигЬ, но 
привсе това, при всички високи качества 
на душата и при жедавието да работи и 
даже да се жертвува за другит^, той е 
схраждущъ, той не може да помогне на се- 
бе си и на другит^^ и защо? защото па- 
рит^Ь и грубата сила ех въ чужди ржц^Ь. 
Даже и най св^Ьщенното право, съ което 
той располага, правото съ мншци и умъ 
да жив^Ье, пъкъ е въ р;кц'Ьт'Ь на грубата 
сила: тр'Ьба да се моли и унижава на бо- 
гатигЬ, за да добие работа, за да има пар- 
че хл']^бъ за пр'Ьхрана. Кой е създалъ тоя 
кривъ редъ? и само въ Гюргево, Галацъ, 
Исмаилъ и Букурещъ, само въ Влашко ли 
влад'Ье той? дали и всички други земи не 
шкшкатъ подъ него? и най-посл'Ь дали са- 
мо Ботевъ е поставенъ въ положение да 
чувствува неправотата и да страда/ дали 
н'6ма по ц^Ьлото земно кълбо милиони, кои- 
то страдатъ не по-малко отъ него? 

Ето той има единъ приятель, Ивано- 
вичъ, полякъ, добъръ патриотъ, който, не 
може да се върне въ отечеството си, нито 
въ Русия, защото го гонятъ ; той е въ еж- 
щото положение като него. Даже той е по- 
злощастенъ отъ Ботева; неговото отечество, 
Полша, страда подъ единъ тиранинъ Русия, 
десеть пжти по силенъ, отъ колкото Тур- 
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ция, подъ КОЯТО страда българското оте- 
чество. И Ивановичъ не е пакъ самичакъ. 
Тов кореспондира съ свои приятели и съ- 
мишленници въ Цюрихъ, Женева, Парижъ 
л Лондонъ, и конто всички желаятъ осво- 
бождението не само на Полша, но и на 
Русия отъ тиранството. 

Въ Ботева става единъ обикновенъ про- 
цесъ, по който умътъ създава нови поня- 
тия. Новото понятие, което се ражда въ 
него е, че той поставя себе си на позиция- 
та на общечелов'Ьчески борецъ, а п&тя, по 
който неговата мисъль извършва това, е 
абстрахиранието и обобщението. Ботевъ зе- 
ма себе си — българинъ — по абстракция 
или отвличание, мисли себе си само страж- 
дущъ чов-Ькъ, зема слкщо Ивановича и дру- 
ги и трети и не ги мисли поляци, фран- 
цузи, н']^мци, русей н др., но по абстракция 
ир'Ьдставя си ги само страждущи чов'Ьци. 
Абстрахиранит'6 качества, които сл( подобни, 
обобщава ги въ едно и прави, както пра- 
ви вс^^кой чов']^къ, ново понятие: общечо- 
в'Ьчееки борецъ — борецъ за равенство и 
правда въ ц-Ьлото човечество. Въ духътъ 
на тая идея той пише своето стихотворе- 
ние „Борба,'' което свършва съ думит* 
„Хлйбъ или свинецъ'' — девизъ на всеоб- 
ща социална революция. 
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II. 



Личностьта на полякътъ Ивановичъ, 
другарь на Ботева въ неговитЬ общечедо- 
в']^чески идеали, намъ е изв'Ьстна достатъчно, 
макаръ само въ общи чърти. Той е съуче- 
никъ на Ботева въ Одеса Въ Знаменка 
той се явява неговъ съжителъ, защото се 
крие отъ пр'Ьсл'Ьдванията на руската поли- 
ция, която го пр-Ьсл-Ьдва, както пр-Ьсл-Ьдва 
и Ботева. Отъ Знаменка ние губимъ сл*- 
дит4 му, догдето въ Исмаилъ той пакъ 
испъкнува пр'Ьдъ нашит'Ь очи. 

Всички по нататашни подробности вър- 
ху съвместното живувание на полския и 
български емигрантъ въ Влашко говорятъ, 
че връскит*, които еж кр-Ьпели двамата 
единъ съ другъ, не еж биле просто другар- 
ски или приятелски, но и идейни. Ивано- 
вичъ придружава Ботева^ въЖтото 1870 
г. върху дунавската Балта, срЬщу Исмаилъ, 
кад^то т-Ь пр^карватъ два месеци робин- 
зоновски животъ, като мечтаятъ да осно- 
ватъ върху осамотения островъ комуна от5| 
цигани и рибари, а на сл^Ьдующата година 
Ивановичъ, подъ име Флореско, сътрудни- 
чествува на Ботева въ вестника му „Ду- 
ма на българските емигранти, ** въ който 
в^стникъ защищаватъ комунистически, здеи. 

Споредъ биографътъ на Ботева, Фло- \ 
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реско е друго лице, отъ ромжнско проис- 
хождение или н'Ьщо подобно: билъ въ Па- 
рижъ пр'Ьзъ вр'Ьме на комуната, билъ се 
на баррикадит'Ь и дошалъ въ Браила да 
пропов-Ьдва заедно съ Ботева комунизма. 
Но отъ разказит^Ь на самий Ботевъ, както 
твърди н'Ькогашний неговъ приятель Ст. 
Заимовъ, излизало, че Флореско е самий 
Ивановичъ, но тогава не ще да е в^^рно, д*- 
то се казва въ биографията, че Ивановичъ е 
при Ботева на Балтата и сетн^Ь пр'Ьзъ ц^Ь- 
лата зима 1870—71 г., защото, както е из- 
вестно, на 1 й Септемврий 1870 е битка- 
та при Седанъ, пр-Ьзъ Мартъ сл-Ьдующата 
година е обсадата на Парижъ и провъзгла- 
сявание то на комуната, която трае до края 
на Май: ако въ това врЪме Ивановичъ е 
билъ на парижскит'Ь барикади да защища- 
ва комуната, той не е могълъ да бжде въ 
слЕщото вр^Ьме и въ Исмаилъ. Така че намъ 
остава да приемемъ отъ трит* възможно- 
сти едната: или Ивановичъ се явява при 
Ботева само сл-Ьдъ паданието на комуната 
или Ивановичъ и Флореско с;к дв'Ь различ- 
ни лица, или пъкъ най-посл^Ь Ивановичъ е 
при Ботева въ Исмаилъ само пр^Ьзъ лото- 
то 1870, когато жив-Ьятъ робинзоновски на 
Балтата, а къмъ есень, когато Ботевъ ста- 
ва учитель въ Исмаилъ, той хваща пжтя 
за Парижъ и се връща при своя българ- 
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СКИ приятелъ на сл'Ьдующата година^ кога- 
то вече комуната пада и когато Ботевъ се 
пр'Ьм'Ьства самъ отъИсмандъ въ Браилаи 
пр'Ьзъ Юний захваща своя в'Ьстникъ. За 
насъ е ясно едно, че на исмаилската бадта 
Ботевъ жив'Ье съ единъ емигрантъ, отдай- 
нашенъ неговъ задушевенъ и идеенъпри- 
ятель, защото Ботевъ е пазилъ всЬкога 
една тайнствени ость за миналото н лично- 
стьта на приятеля сн, и сетн^Ь въ Браила 
Ботевъ пакъ има за приятель Флореско, съ 
когото явно, и съ перо, и съ открито сло- 
во, по кржчми и събрания защищава кому- 
низми. И ако приемемъ казванието на За- 
имова, че Ивановичъ и Флореско еж едно 
лице, то става явно че и въ Исмаилъ, и въ 
Браила нашия поетъ е въ т'Ьсна дружба съ 
приятели на социалната революция. А щомо 
приемемъ това, имаме ключътъ на ония 
идеи, които еж го вълнували, когато е съз- 
давалъ своит'Ь изв'Ьстни стихотворения „Мо- 
литва" и „ Борба ^': и дв^т* еж декламира- 
ни за пръвъ пжть между върбит*]^ на ис- 
маилската балта върху Дунава. 

Ш. 

Тоя дунавски островъ, на който пръвъ 
пжть отъ какъ сжществува св-Ьта, — а въ 
Т0В4 не може да има съмн']&ние — еж се 
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разгласявали общвчелов'Ьчески идеали ва 
български езикъ, и пов'Ьрявали на тихит^ 
в'Ьтрове и на дунавскит'Ь вълни, Ст. Заи- 
мовъ справедливо оприлачва на островъ со. 
Петръ поср'Ьдъ Билс&ото езеро, кад'Ьто ве 
ликий Русо е жив'Ьлъ б1^денъ изгнанннк!., 
БЪ общество само съ своит'Ь мечт^ за бд 
д;кщето на човечеството. Азъ съмъ пос^- 
щавалъ това м']^сто и спомвамъ си живд" 
всички ония странни, но високи чувства 
които то ми ^ вда^хвало. Хората на около 
с;к били твърд'Ь умни, та запазили стаичка 
та на мислктеля-поетъ тъй 6'Ьдна и гола, 
както си е била тя пр'Ьди единъ в-Ькъ, ко- 
гато е имала за обитатель единъ сиромахъ и 
гоненъ човЬкъ. ДъскитЬ еж в*хтн и черни, 
а ст-ЬнитЬ покрити съ сажди, защото огъньтъ 
за топление ще да е паленъ поср^дъ стая- 
та ; но тия черни ст^ни сега еж покрити и 
съ безбройни надписи, между които личатъ 
имена на гении, пълководци и даже царе, 
които еж почели памятьта на великия чо- 
в']^къ и еж дошли да видятъ стаичката му. 
Стаичката^ запазена тъй б']^дна и гола, 
напомва днесъ на всЬкн посЬтитсль жер- 
твит-Ь, които е костувала цивилизацията на 
човечеството, тя говори още, че истинско- 
то величие и гениит-Ь еж биле всЬкоги зло- 
щастни на земята. Русо е умр-Ьлъ срЬдъ 
страдания, гоненъ и пр-Ьследванъ, катд най 
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лоший врагъ на всичко човешко, а е за- 
: в^Ьщалъ на човечеството най високит* идеа- 
I ли, достжпни на чов']^шката душа, за единъ 
I по-простъ, но по-щастливъ животъ, пъленъ 
I не съ външенъ блясъкъ, не съ авторитети 
^ отъ различни закони^ обичаи, приличия и 
I власти, но пъленъ съ естествеяни, силни и 
I искрения чувства, животъ, който да се гор 
} д-Ье съ високъ умъ и съ топло сърдце. 

А наший Ботевъ? Жално, че на Ис- 
маилската балта не еж запазеви рибарската 
колибка, кад'Ьто се кри яли отъ дъждъ и 
буря двамата другаря, и котелътъ и бедно- 
то огнище съ двата балвана за перостии, 
кад^Ьто се е варила рибата, или се е готвилъ 
ловътъ — жално, че всичко туй не е запа- 
зено, защото щ-Ьше да напо1\1ва на поколе- 
( нието во в^ки, че и въ българияътъ е жи- 
в-Ьлъ никога високъ духъ. „Подкрепи и 
менъ ржката, се е молилъ тука мечтателний 
поетъ на своя общечов'Ьчески богъ — богъ 
на разумътъ и защитникъ на робит*, на 
когото щатъ празднуватъ деньтъ скоро на- 
родите — подкрепи и менъ ржката, та ко- 
га възстане робътъ, въ р^довет* на борба- 
та да си най да и азъ гробътъ." Тая борба 
— общечов^ческа борба, за искоренение на 
злото веднажъ за винаги по цялото земно 
кълбо — тя е обзела гордата душа и я по- 
дига до небе го. Мислете си, разв-Ьяни кър- 
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вавит'Ь знамена и ц'Ьлото 403*6466160 разд'Ь« 
лено на два лагера, 6'Ьднц отъ една стра- 
на и богати отъ друга, и царе^ н патри- 
арси^ и всички малки и гол'Ьми тира- 
ни по св'Ьта — готови за отчаяна борба на 
животъ и смърть. Въ тежкото съзнание, 
че е въ дагерътъ на 6'Ьдцит'Ь, настражду- 
щия робъ, поета пуща гръмъ и св'Ьткави- 
ци противъ вразит^ си, рисува и характе- 
ррзува и бичува ги най-безпощадно : „Лъжа 
и робство на тая пуста земя царува ! Св*- 
стнит* у насъ считатъ за луди, глупецътъ 
вредомъ сЬки почита: Богатъ е казва, пакъ 
го не пита, колко е души изгорилъ жи- 
ви ... . И на общественъ тоя м;кчитель и 
попъ, и черква съ вЬра, слугуватъ ; нему 
се клани дивакъ учитель, и съ в']^стника- 
ринъ заедно мждруватъ, че страхъ отъ Бо- 
га било начало на всЬка млкдрость . . • .^ 
Тоя страхъ отъ Бога е една св-Ьщенна глу- 
пость, конто е сковала и']^лия св^тъ^ и ц']^ли 
в^^кове,и разумъ, и съв-Ьсть съ нея се борятъ 
II пакъ за нея борци о& въ м;кки въ нево- 
ли мр']^ли. Но — ^т^ше^ва, се или заплаш- 
ва поетътъ-борецъ — „вътова царство, кър- 
ваво гр'Ьшно, царство на подлость, развратъ 
и сълзи, царство на скърби — зло безко- 
нечно, кипи борбата и съ ст;кпки бързи 
върви къмъ своятъ священни конецъ...." 
Св'Ьщенниятъ конецъ е оная война за жи- 
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вотъ и смърть между богати и сиромаси, 
между роби и тирани. 

IV. 

Заедно съ идеал ит'Ь за общечов'ЬчесБа 
борба, които напомватъ стихийнит'Ь ора- 
гани по Великий Океанъ — въ които могж- 
щит^Ь вълни се бъркатъ съ облацит-Ь — 
заедно съ тия идеали, Ботевъ пр'Ьжив'Ьва и 
гвоит* най-тежки и бурни години, пълни 
съ пр^Ьмеждия и страшни тъмнини. 

„Дума" излиза едвамъ единъ м-Ьсецъ^ 
л пр-Ьзъ Юлий Ботевъ пада боленъ отъ 
тифозъ, безпомощенъ и страждущъ, и т-Ь- 
ломъ, и духомъ, въ една опушена и мизер- 
на кржчма на края на Браила, безъ ни- 
1сакви средства ни за л'Ькувание, ни за 
ир'Ьаитание. Болестьта по щастие минува, 
силний организмъ излиза поб'Ьдитель въ 
борбата съ заразата. Но общечов^Ьческата 
борба, оная борба, която е изоставена, 
тр^Ьба да се подеме съ нови сили, за да 
се навакса изгубеното вр^ме съ боле- 
стьта. Ботевъ скача на юнашка нога и е 
готовъ каманит* да преобърне въ пари, 
само да въоржжи чета за Балкана. Въ сж- 
щото врЬме получава писмо отъ Левски, 
което гласи : „Българскнятъ народъ отдавна 
престана да е рая на султанътъ. Той слу- 
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ша мене, готовъ е всЬкн часъ да дигне ре- 
волюция, но гд'Ь е ор&9|Есието му? Пари и 
пакъ пари. Който аам^Ьри пари и въор&жи 
<}ългарскиятъ народъ, той ще да бхде най- 
гол'Ьмиятъ патриотъ. Ето защо ти нед'Ьй 
спа, но навгЬри алато въ влашката и рус- 
ката зегш1, по който начннъ можешъ ^ 

Това е значило, граби, насилвай и вади па- 
ри. Левски вече е практикувалъ това : пр^- 
дателит'Ь е убнвалъ, а безчувственнит'Ь чор- 
баджии ограбвалъ; Левски е пропов'Ьдвалъ 
террорътъ .... 

Но террорътъ на. Левски не е онова 
страшило, което ние знаемъ отъ историята 
на Западъ, и което е едннъ овищожающъ, 
черенъ принципъ, ие! принцилътъ на Лев- 
ски е все пакъ сл^щия неговъ св^тълъ па- 
триотизмъ: ср'Ьдствата само сф принудител- 
ни, защото друга леснота н'Ьма. Народътъ е 
6'Ьденъ и нЪма съ що да се въорд^жи, а 
чорбаджиигЬ САК безчувственни и не искатъ 
да жертвуватъ; и разбира се, както въ 
военно вр'Ьме на страхдивия солдатинъ, 
който 6'Ьга отъ сражението, офицеринътъ 
насочва револвера ср'Ьщу гърдит'Ь и му 
запов'Ьда да се върне ср'Ьщу неприятеля, 
така сега и чорбаджията тр'Ьба насила да 
отаце патриотъ и да жертвува своит^Ь бо- 
гатства. При ниското развитие на народно- 
то чувство и при лошнт* условия за да 
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се развве то естественао, тази м^^рка на 
Левскя е една необходимость ; необходи- 
мость ех даже и убийствата, защото вой- 
ната е немислима безъ жертви. Ето защо 
образъть на Левски е пдеаленъ въ память- 
та иа всички; никой не се опъдчва про- 
тивъ него, никой не го нарича убнецъ, кра- 
децъ. разбойникъ, защото въ него насилие- 
то е едно добро чувство, но не унищожа- 
ющъ прннцнпъ. Левски е гениятъ на на- 
шата въстанническа епоха; той е една от- 
крита, сърдечна и ндеажна натура и единъ 
п{)остъ умъ, който никоги не резонира и 
всичко, което мисян, него и чувствува; 
той не е идеалистъ, не е резонеръ, не е 
мислитель; всичко, което въ него сочи на 
единъ развитъ и напр'Ьдналъ умъ, пакъ не 
е достигнато по логически отвлеченъ пжть, 
а е просто и има формата на едва при- 
родна, чувственна идея. Единъ пжть е 
страшно разсърденъ отъ религиозния фа 
натизмъ на* селската тълпа, която е не- 
податлива къмъ неговите пропов'Ьди за 
свобода, и той нмъ вика: „вие ще стане- 
те хора, само кога заблажите въ ср'Ьда й 
петъкъ." Неговътъ идеал ъ е българското 
въстание, а террорътъ му е средство, да 
се въоржжи народътъ: той не е револю- 
ционенъ принципъ. Образуваннето на прин- 
ципи и общи начала е по високъ процесъ 
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пъ развитието на ума; за това се изисква 
другъ характеръ, иска се друга глава — 
като Ботева. 

Ботевъ е олхе отъ рождение въ п;ктл 
на принципите и идеалит'Ь — тоЗ ги има на- 
сл'Ьдени още отъ баща си; а онова, което 
е получилъ дома си като ядка, развива и 
разширява го въ Русия. ВсЬка крачка, 
която прави въ живота, той я туря пр-Ьдъ 
трибуната на Чернишевски, Пнсарева и 
други, обС221жда я отъ политическа, еконо- 
мическа и социална страна и, ако автори- 
тетътъ на ума не признае, че тая стАкпка 
води къмъ напр'Ьдъка, то тя не е достойна 
за единъ мхжъ, и не води къмъ истинско- 
то величие. Сега и террорътъ се туря на 
схщит'Ь везни, и пита се, отговаря ли той 
на н'Ькои високи резони на умътъ? Възъ 
основание накайво можешъ да посЗ^гпешъ 
па чуждит* богатства, съ други думи, що 
е богатство, отъ кад'Ь се е зело то, н на- 
уката отговорила ли е на този въпросъ. 
Разбира се!11рудонъ е отговорилъ : богат- 
• ^втвото _е кражба, и го е доказалъ. И онова, 
което Прудонъ е доказалъ съ перо, кому- 
нистит* се опитали, и не безъ право, да го 
осжществятъ на д'Ьло. Сл-Ьдователно, ср^д- 

(ството за грабежъ, за да се въоржжи на- 
рода на възстание, отговаря на високи 
общечов'Ьческц принципи. И Ботевъ за- 
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хваща террорътъ ; и не овя террорь на 
Левски, но сл^щински, принципиаленъ тер- 
роръ: ^Iропов'Ьдва комунизмъ и образува 
шайки за разбивание на каси и за грабежи. 
Вс'Ькад'Ь водители му еж общечов-Ьческит* 
принципи за равенство и правда. 
^ И пакъ чудно ! въ ежщото това вр^^^^е, 
когато той се подвизава по тъини нощи 
да разбива чуждигЬ каси, като мисли че 
служи на чов-Ьчеството, той е глухъ къмъ 
всичката оная борба, която кипи около 
него, къмъ приготовленията, които ставатъ 
за възстание. Писмото на Левски явно му 
говори за онова, що се готви въ ср^^дата 
на народа, но Ботева интересуватъ общечо- 
в^Ъческит*]^ идеали. Събрания и комитети 
засЬдаватъ въ Бран ла и въ Букурещъ— и 
всичко туй недостига да пробие хоризон- 
тътъ на съзнанието му и да привлече не- 
говото внимание отъ висшигЬ интереси, 
които еж го погълнали, върху себе си; 
всичко туй не е въ сила да свали Ботева 
отъ облацпт* на земята, между д^Ьйстви- 
телностьта. Мечтателит* и философит'^ и • 
крайнит'Ь резонери се отличаватъ всЬкоги 
съ една обща чърта : т* не видятъ наоколо 
си; т'Ьхнит'Ь очи еж н']&каква магическа 
призма, която мами съзнанието съ туй, 
че не допуща до него онова, което е дМ- 
ствително, а го храни съ въображение и съ 
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ИЗМИСЛИЦИ и идеали. За Ботева е тр'Ьбало 
ц'Ьлъ редъ сурови испитания, за да види 
найпосл'^, къмъ какво ще го поведе тоя 
пхть, който е уловилъ, къмъ какво ще го 
поведатъ идеит^Ь му, които бЪгатъ отъ д']^й- 
ствнтелниятъ животъ; трЪбало е такива 
иствзания, за да почуствува безисходность- 
та на положението си и да съзнае опас- 
ноствтЬ, на които се излага: да изгние 
като обикновенъ разбойникъ по чужди зат- 
вори. Бдинъ пжть наст&пило това съзна- 
ние, Ботевъ е длъжеиъ да се прости съ 
бурит'Ь въ живота, а сжщо и съ мечтит'Ь 
за общечелов'Ьческа борба, и да стжпи въ 
д'Ьйствителния животъ. 

Събитията, конто ознаменуватъ тоя периодъ 
отъ живота на Ботева с&: 

1870 г., д'Ьто, два М'Ьсеца на Исмаилската 
бадта съ полсквй емигрантъ Ивановичъ. 

1870 г., отъ есеньта учитель въ Исмаилъ, 
до II Май. 

1871 г., съ 20 — 30 жълтицгг. събрани ужъ 
за праздника, а прихванати за учителство; Ььт- 
ство отъ Исмаилъ. 

1871 г., 10 Юний ^Дума на бъдгарскит-Ь 
емигранти** въ Браила, заедно съ комуниста 
Флореско. 

1871 г., 17 Юдпй, боленъ отъ тифозъ, спп- 
рание на „Дума.** 

1872 г. Прол*ть террорътъ, грабежит*, 
най-тежкия и бурния периодъ. Планове за соцп- 
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адно-х^шовско общество, като кловъ на социа- 
даст(1<1ескитЪ общества въ Цюрихъ и Лондонъ 
съ своя печатница. Дедегатъ отъ Гадацъ въ 
Брапдското Книжевно Дружество. Дружба съ 
разбойника Георгеско. Разбойничество къмъ Мод- 
дава, Неиостоянъ жевоть, ту въ Браида, ту въ 
Гадацъ, за да изб:Ьгнв отъ бчпт^ на полицията. 
Хващанибто на Фдореско. 

1872 г., дутото, въ Фокшански затворъ три 
м-Ьсеци. 



ГЛАВА ШЕСТА. 

ЗрАла общеетвеяна д^^ятелноеть. 

I. 

Пжтьтъ, който Ботевъ остава да из- 
върви, е да пр*гърве знамето на българ- 
ската емиграция въ Влашко и ^а ^ ^мре 
славно като зам^стникъ на Раковски и 
водителъ на българското бунтовничество. 
Ст^кпйлъ веднажъ на тоя п^кть, той не е 
вече мечтатель, не е борецъ за нуждигЬ 
на ц'Ьлото чов-Ьчество, но водитель на на- 
рода си: той е общественъ д-Ьецъ. Единъ 
общественъ д-Ьецъ и политически мжжъ 
може въ наши дни да б;кде най гол^Ьмия 
филантропъ въ св']^та, най-гол-^^мъ приятель 
на всички народи безъ разлика, но той 
тр']^ба да пр']^дставлява пр-Ьди всичко своята 
ср'Ьда, своятъ народъ. Това е закоаъ. Бо- 
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тевъ не пр1Ьстава да мисли за ц^Ьлото чо- 
в']^чество, не се отказва отъ идеята сп за 
една всеобща социална революция, която 
ще въдвори равенство и правда по всич- 
ката земя, но приближава се до пуждит^^ 
на своя нородъ и онова, което той знае 
за другит* народи само по идея, тукъ 
изучва на д'Ьло. 

Общественний д*ятель е генералъ, кой- 
то пр'Ьди да захване сражението, свива ге- 
ографическата карта въ джеба си п пр'Ь- 
глежда самъ съ своигЬ очи м^^стото на сра- 
жението. Картата му е потребна за об- 
щото направление на войскит^, но за м^Ь- 
стото тя не чини. Схщо и идеалигЬ: тЬ 
осв-Ьтляватъ ума п му даватъ широкъ хо- 
ризонтъ, кр'Ьпятъ духътъ съ пр1&двидли- 
вость и съ над^^ждц, но безъ д-Ьятелность 
въ ср'Ьдата на самото общество, т* го пра- 
вятъ неспособенъ нито къмъ най-малката 
крачка напр^Ьдъ. Онова, което на идеалйс- 
тътъ се види др'Ьбнаво и незначително, въ 
общественната д-Ьятеляость добива р-Ьша- 
ющъ гласъ, защото, за момента, една най- 
малка гр'Ьшка може всЬкога да погуби 
най-великото д'Ьло. Така с& възниквали 
почти всички познати трагедии въ чов'Ь1п- 
ки животъ. Общественний Х'Ьбцъ обича по- 
дробностит'Ь и др^Ъболиит*]^ наравно съ йсич- 
ки идеали, привиква окото си да наблюда- 
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ва общественнит'Ь условия, поср'Ьдъ които 
той д'Ь8ствува, и разширява така ума си 
и дава сила на своя духъ. Като заяква все- 
странно и въ маловажното, и въ идеали- 
т'Ь, общественний д'Ьецъ напомва дд^ба, кой- 
то, колкото стар'Ье, сочнигЬ му пършлени 
затвърдяватъ и пр'Ьвръщатъ кр'Ьхкит'Ь кло- 
ни въ дърво, сиособно да се бори съ 6*6- 
ковнигЬ бури. Онова, което немогжтъ да 
даджтъ уединените занимания, и учено- 
стьта, и иношескит']^ мечти, допълня го об- 
щественната д'Ьятелность: безъ зр'Ьла об- 
щественна борба н'Ьма истинско раввитие, 
н'Ьма характеръ. 

Ботевъ притеглюва малко по малко 
своит'Ь досегашни д^Ьйствия, нзучва и харак- 
тера на околните си; и идва скоро до за- 
ключение, че той, съ своя буренъ и опа- 
сенъ животъ, вр^ди самъ на себе си, уби- 
ва своя талантъ, безъ да принесе никаква 
полза на своя народъ, ни на своит^ ближ* 
ни. Той е безъ средства, безъ занимание, 
безъ положение въ обществото; той не 
представлява съ своите действия никаква 
позната на хората идея, никаква полезна 
на обществото деятелность: всички го св«е- 
татъ за изгубенъ. Ботевъ треба да засед- 
не на едно место, да се погрижи за себе- 
си и за своите домашни, както прилича 
на единъ мажъ, да прибере безпомощните 
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СИ И малки братия и старата си майка, защо- 
то Даскалъ Ботю го н-Ьма вече между жи- 
вит-Ь. Той тр-Ьба да се сдобие съ сред- 
ства за съществувание, защото който н'Ьма 
пари, н^ма право да мисли и да д'Ьйству- 
ва, той не е сила. Всичко това е гдасътъ 
на живота — гласъ, който расте въ него 
отъ день на день все по-силно. Лесингъ 
6'Ьше казалъ: като чукнатъ трийсетьгЬ го- 
дини, вр'Ьме е чов'Ькъ да помисли и за 
джеба си. 

При това борбата е кип'6ла отъ всич- 
ки страни, и иародъть е искалъ за жерт- 
ва въ тая борба и умътъ, и мишцит* на всЬ- 
кой свой синъ. Нима Ботевъ можеше да 
остане съ затворени очи? Той тр-Ьба да 
напр'Ьгне всичкит*]^ си душевни сили и да 
подкрепи борбата. Ботевъ, като по-внсокъ 
умъ, като такъвъ, който чувствува силата 
въ себе си, тр-Ьба да опр'Ьд'Ьли своя про- 
тивникъ, да йр-Ьтегли силит-Ь му и да му 
обяви открита война, за да почувствува 
и той, че има новъ и по силенъ врагъ на- 
ср'Ьща си. Кои еж авторитетит-Ь, които той 
ще събаря? Дали само съ Султана има да 
се бори българскиятъ народъ? Има ли оо^ 
нование да се обяви война и на чорбач 
джийството и черковата? Ето тия еж въ4 
просит-Ь, на които той тр^ба да отговори. 
Т* еж зачеквани отъ пр^дшественницит* 
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му Раковски и Каравеловъ, но Ботевъ 
тр^ба да упражни върху т-Ьхъ своята соб- 
ственна критика, да даде по-год-Ьмъ бл-Ь- 
сакъ на бунтовническата идея, и да пове- 
де борбата съ още иогол'Ьма сила. 

Едно особенно обстоятелство помогва 
на Ботева да застане по-скоро на чело на 
емиграцията и да стане сжщннски обще- 
ственъ д'Ьецъ: Караве^овъ, зам'&стника на 
Раковски въ революционната идея, отстжпя 
внезапно, уморенъ отъ борбата, и м-Ьстото му 
остава празднОс Ботевъ, виканъ отъ самото 
д-Ьло, което е длъженъ да подкр-Ьпи, и по- 
слушенъ на в&тр^шния гласъ, който му 
диктува д'Ьятелность, заема м'Ьстото на Ка- 
равелова. Но тъй кахо.досл^дш1Й^.СД9Р'Ьдъ 
своето душевно настроение, захваща мир- 
на книжевна д'Ьятелность и парализира съ 
своето влияние емиграцията, Ботевъ се 
.спр'Ьчква съ него, и двамата велики д^- 
тели си обявяватъ непримирима война. Сва- 
дата между Каравелова и Ботева съср'Ьдо- 
точава въ себе си всичко онова, що ха- 
рактеризира душевното състояние на Бо- 
тева пр^зъ посл-Ьдний периодъ на разви- 
тието му, затова и ние ще се спремъ по на- 
пространно върху тая свада, още повече 
че тя не е никакъ изучвана, а сл^що и кри- 
во е тълкувана. 
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Бдничкиятъ биографъ на Ботева, За- 
харий Стояновъ, печата въ своя ^,Био- 
графически опитъ^ и н'Ьколко писма, идя* 
щи тъкмо отъ онова вр'Ьме, когато се па- 
да и свадата съ Каравелова. Тня писма 
достатъчно обясняватъ причинит*]^ на въз 
никналата вражда между двамата велики 
съвр^^менници, но биографътъ не ги е до- 
статъчно изучилъ. Захарий Стояновъ яко 
не обичаше да се взира въ исторически 
документи ; сжщо такова мн']Ьние' изказва 
за него и Стоянъ Заимовъ, критикътъ на 
биографическйя му опитъ. Захарий Стоя- 
новъ и Стоянъ Заимовъ еж единственни 
источници за всичко, що се отнася до жи- 
вота на Ботева. 

Захарий Стояновъ опр^д^ля причини- 
гЬ на скарваньето въ петь точки. Първо, 
че Каравеловъ недопустналъ да се печата 
в. ^ Знаме" (редактиранъ тогава отъ Боте- 
ва) безплатно въ печатницата му, за която 
тоя доказвалъ, че е народна, че принадле* 
жи на Центр. Револ. Комитетъ и следова- 
телно ^Знаме", като зам'Ьня „Независи- 
мость^ и е органъ на пом'Ьнатия комитетъ, 
тр'Ьбва да се печата безъ пари, — което Ка- 
равеловъ отказвалъ; второ, че Каравеловъ, 
като се оттеглилъ отъ политическото поле, 
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тр^Ьбвало да пр^Ьдаде ц'Ьлата кореспонден- 
ция, печатътъ, тефтерит* и суммит*, оста- 
нали въ него отъ Центр. Комитетъ и дру- 
ги още принадлежности ;^^221ЙЙ1 ^^ Ботевъ 
и още н'Ькои негови другари отъ младит^Ь 
ненавиждали Каравелова, че той оставилъ 
д-Ьлото и се ограничилъ само съ литература, к 
да печели пари и да рахатува; четвърто, {р| 
че имало мнозина, които подклаждали огъня г^ 
между двамата д-Ьятели, между които бидъ 5,,. 
и братътъ на Ботева, Стефанъ. Биографътъ ^^^ 
не открива въ що състояло това подклаж- ^^^ 
данье, нд расправя, по своя маниеръ, за .^ 
единъ пакетъ тютюяъ, който единъ день 
Стефанъ купилъ на брата си ; това станало 
за да го обидятъ, че макаръ и да е „пн- 
сатель," н^Ьма съ какво да си купи тютюнъ 
н че Каравеловъ е виновенъ за б-Ьднотата 
му. И пето, най-поел*, че жестокиятъ еми- 
грационенъ животъ каралъ и дв^т-Ь страни 
да бждатъ раздразнителни и неумолими до ч^ 
апогея. ^.^^ 

Посл-Ьднята точка е твърд* характер- ,^ 
на. Но ако тя е в^рна, въ което ние не ^ 
се съмняваме, то и Каравеловъ, и Ботевъ 
ще б;кдатъ по н*що помогнали за да раз- ^ ^ 
духатъ огъня на враждата. Сети*, Каране- . ^ 
ловъ отговарялъ, че печатътъ и кореспон- ^ ^ 
денцията на комитета той приелъ отъ едно ^ I 
народно събрание, а не отъ Ивана и Дра- . ' 
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ганд; следователно, той може да ги пр'Ьдаде 
пакъ на едно подобно събрание: въ тоя 
случай той несъмненно е ималъ право, а 
Ботевъ бидъ кривъ. 

Захарий Стояновъ не намира криви 
въ нищо, ни Каравелова, ни Ботева, ос- 
в-Ьнъ само д^то сж били ^неумолими до 
апогея;" сжщо той ни не обяснява, защо 
отъ начало самъ Каравеловъ пр-Ьдложилъ 
на Ботева да поеме „Независимость" и му 
отстжпилъ печатницата си, а сл^Ьдъ два 
м']^сеца, когато самъ захваналъ да пише 
„Зваве," отказалъ да му печати вестни- 
м. безъ пари. 

Впрочемъ той опр-Ьд-Ьля своята глед- 
на точка по ц-Ьлия въпросъ твърд'Ь ясно. 
Не останаха живи, казва той, нито Бо- 
тевъ, нито Каравеловъ, за да разяснжтъ 
сами причината на своята вражда, но ония, 
които еж участвували къмъ едната или 
другата страна, жив-Ьятъ и до днесъ. На 
Ст. Стамбулова му е неприятно даже да 
споменува за тая вражда противъ Любена 
сь когото той отпосл* се сдобри и му б*- 
Ще цриятель до животъ; а братътъ на Бо- 
бева, Стефанъ Ботевъ, се признава чисто- 
^рдечно, че направилъ никакви си ин- 
■^риги пр-Ьдъ брата си, съ ц-Ьль да го от- 
^'Ьдй отъ Каравелова, за когото мислилъ, 
^в страшно го експлоатира, че той е при- 
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чината, за гд-Ьто братъ му ходи като про- 
сякъ и не може да свърже ав^ на едно. Сте- 
фанъ гледалъ на въпроса отъ комерческа точ- 
ка зрение. 1Тосл'Ь вид-Ьлъ, че се лъже, кога- 
то и самъ захваналъ да гладува около му." ^) 

Колкото за Заимова, който на вр'Ьме- 
то билъ тоже заедно съ Ботева съучаст- 
никъ въ борбата противъ Каравелова, За- 
харий Стояновъ не забравилъ да сондира п 
него върху въпроса, и казва, по свойствен- 
ния нему легкъ манйеръ, че Заимовъ нар'Ь- 
кълъ всичко онова, що се е говорило и върши- 
ло тогава противъ Каравелова, „глупости*^. 

Захарий Стояновъ обладава отличеяъ 
талантъ да характеризира съ една дума, и 
често твърд* сполучливо, всичко вид-Ьно 
и чуто; въ дадения случай той дава едно 
отлично резюме на мнението на Заимова по 
въпроса, резюме, което ние заемаме отъ кри- 
тиката му. Но тамъ «глупостите» Заимовъ 
ни ги разяснява чр'Ьзъ н'Ькои факти, а тия 
факти осв-Ьнъ д-Ьто не еж онова, което че- 
темъ въ „БиограФическия опитъ" на За- 
харин Стояновъ, но даже въ т^хъ има н*- 
ща, съ които не тр^ба да се съгласяваме, 
ако скжпимъ висотата на Ботева характеръ. 

Заимовъ потвърдява всичкит* петь 
точки на Захарин Стояновъ като в'Ьрни, 



Бвогр. . стр. 221, 



163 



НО добавя още н'Ькои св'Ьд^Ьния, като съ 
това се старае да разясни скритит* при- 
чини на умразата между двамата д'Ьятели. 
Това той прави пр-Ьдъ видъ на обстоя- 
телството, че самъ Захарий Стояновъ по 
тоя пунктъ признава своигЬ изсл'Ьдвания 
за непълни, като казва: „Съжаляваме, за 
гд^то не знаемъ изтънко въ що е билъ Бо- 
тевъ обиденъ отъ Каравелова^. Тая обида 
изглежда скрита за Захарин Стояновъ до 
толкова, щото той е уб-Ьденъ, че никой въ 
св-Ьта не е въ състояние да я открие. „Въ 
с;кщность^ ут'Ьшава се той, едва ли е зна< 
ялъ за обидата други осв'Ьнъ двамата ня- 
когашни бивши другари и сподвижници^. 
А Заимовъ знае тая обида и казва, че 
Ботевъ е „узурпьралъ" местото на Караве- 
лова и станалъ „самозванъ пр'Ьдс'Ьдатель на 
привременното Българско Революционерно 
Правителство;" за насилственното пр*да- 
вание и приеманье на д'Ьлата, пр'Ьдъ Кара- 
велова се испратилъ Стефанъ Стамболовъ, 
и по тоя случай Каравеловъ изговорилъ 
докачигелни епитети, които падали върху 
Ботева. Самото „узурпиранье" Заимовъ 
схваща като плодъ на честолюбието на 
Ботева, който искалъ да завземе водител- 
ското м-Ьсто на Каравелова и затова си- 
иелъ върху му ц^Ьлъ р^дъ неоснователни 
иодозр'Ьния и „глупости," — че Каравеловъ 



104 



злоупотр'Ьби1ъ пари, изм'Ьнилъ на идеята 
и пр. Заимовъ мисли още, че поетътъ-рево- 
люционеръ се билъ вече много пром'Ьнилъ по 
онова вр'Ьме ; че въ поел^Ьдния периодъ на 
неговата д^ятелность, който периодъ за- 
хваща туку пр'Ьдъ свадата съ Каравелова, 
въ Ботева станало едно ,,психическо пр^- 
чупвание,*^ и той отишълъ твърд-Ь далечъ 
въ грубия животъ, станалъ практиченъ и 
даже казвалъ „сиромашията е ир-йех^&лле- 
ние:" не билъ напр'Ьжниятъ идеаленъ Бо- 
тевъ, „обърналъ сега наопаки листътъ.'* 
Ето това сх^ причииит'Ь за свадата споредъ 
Заимова, това еж „глупостит*." Но дали 
Заимовъ действително притежава докумен- 
ти, които да доказватъ^ какъ Ботевъ е 
училъ никога, че сиромашията е пр*- 
стжпление? Заимовъ зема т^Ьзи думи отъ 
едно писмо на Ботева, но ги разбира кри- 
во; и върху кривото тълкувание на р*- 
ченит* думи той базира своето убеждение, 
че въ Ботева е станало голямо „психиче- 
ско пр-Ьчупвание", и че Ботевъ въ посл^Ьд- 
ний периодъ на своята д-Ьягелность е ^обър- 
налъ наопаки листътъ* ^). Ние ще се спр-Ьмъ 
върху това писмо и върху думит* на Бо- 
тева, но по-кдсно. 

Ние не пишемъ, разбира се, нито ис- 



*) в. Мин. Сборникъ, т. I, стр. 230 
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тория, НИТО биография, и неможемъ да се 
занимаваме съ всичкит*]^ перипетии на свада- 
та между Ботева и Л. Каравелова. Но за 
насъ е важно да знаемъ душевното състо- 
яние на Ботева пр'Ьзъ всички епохи на 
живота му, за да можемъ правилно да 
ц'Ьнимъ негова характеръ отъ всЬка стра- 
на. Ся|Щинскит'Ь причини за обидата и 
враждата съ Каравелова тр^Ьба да се ко- 
ренятъ дълбоко въ ония душевни проце- 
си, които еж се вършили по онова вр'Ьме 
въ душата на Ботева. Ботевъ е мощна, 
нмпулсивна натура, и никакъвъ външенъ 
натискъ, никакви практически и парични 
съображения не сзк биле въ сила да го по- 
ведатъ къмъ най-малката стд^пка, ако тая 
стя^пка не се е диктувала и отъ вжтр-Ьш- 
на понуда, отъ н'Ькой душевенъ импулсъ. 
Обаятелния образъ на поета-воевода е за- 
печатанъ въ въображението на всЬкиго, 
който е чувалъ веднжжъ името Ботевъ, съ 
най-рельефни краски: ние го знаемъ ве- 
лиБъ въ вс']^ко мъгновение на негова кра- 
тъкъ, но пъленъ съ бури и велики съби- 
тия животъ, и в'Ьрваме, че никой не би 
приелъ на радо сърдце „психическото пр-Ь- 
чупвание^ на Заимова за истина. Привсе 
това гол^Ьма честь прави на писателското 
перо на Заимова тоя похватъ, д-Ьто той 
се опитва да базира свадата между два- 
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мата д'Ьятели върху пром'Ьната, която по 
онова вр^Ьме се извършила въ душата на 
Ботева. Пром^Ьна, разбира се, има у Боте- 
ва пр'Ьзъ посл'Ьдния периодъ на неговата 
политическа д^ятелность^ но тя неможе да 
бкде отъ такова естество, както подразби- 
ра Стоянъ Заимовъ. 

Единъ кратъкъ обзоръ на положение- 
то, въ което се е намиралъ по онова вр-Ь- 
ме Ботевъ, и на тежкит'Ь незгоди, на кои- 
то той е билъ изложенъ, ще докаже, че 
Ботевъ е билъ принуденъ да захване вече 
другъ начинъ на живота, че инакъ му е 
пр1^длежало да се изложи на окончателно 
опропастявание — да изгние въ влашкигЬ 
тъмници. Ва^овъ^тМто е бшъ тоже еми- 
грантъ и отъ близо познава тежкия жи- 
вотъ на борцит^ въ Влашко, казва въ 
„Немили недраги", не безъ т^г^жно чувство, 
че сждбата била захвърлила по онова вр^&- 
ме българскит'^ синове „въ попрището на 
нужднит*, нещастията и борбит* съ пр^Ьд- 
разсждъци и съ студенината на общество- 
то, д^то и най укр-Ъпналит-Ь р-Ьдко устоя-/ 
вали и често падали уморени". Паданьето 
било, спор-Ьдъ ду мит* на поета, жестоко— 
„въ кальта". Интересно е, разбира се, да 
се знае, дали и великиятъ Ботевъ е пад- 
налъ, както може да се каже, че Заимовъ 
почти в'Ьрва, — или е въстържествувалъ. 
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Великит'6 хора не тр'Ьбва да знаемъ само 
въ минутит*]^ на тържеството и славата, но 
и въ пр^Ьмежднята, пр^Ьдъ зиналата про- 
пасть. Тогава тй напомватъ гордия в^Ько- 
венъ джбъ, който, обхванатъ отъ бурята, 
пр']^виба се мжчително, тръпне отъ основи- 
т-Ь си и фучи, готовъ да рухне съ страш- 
на сила и да се повали на земята, но се 
исправя изведнжжъ още по величавъ, защо- 
то е поб'Ьдилъ. 

Ний вид'Ьхме, чедо 1873 и въ начало- 
то на 1874 г., когато Ботевъ се пр-Ьнася 
за посл'Ьденъ пя^ть въ Букуреи^ъ^ пада най- 
тъмниятъ периодъ на живота му. Два пжтн 
една само случайность го спасява, да не 
вд^^зе и той, заедно съ своит-Ь другари, по 
на десетина години въ влашката ту зла. Но 
пакъ попада въ Фокшанския затворъ, и по- 
лицията е на пжть да открие д-Ьлата му, 
които ще го осждятъ окончателно. Прия- 
телит-Ь му го см-Ьтатъ за изгубенъ. Но, 
по щастие, т* се окопитватъ и го спася- 
ватъ; какъ е станало това спасявание, не 
опр^Ьд'Ьлятъ съ ясность ни Захарий Стоя- 
новъ, ни Заимовъ. Ботевъ е припр'Ьнъ до 
стената; тр^ба да жив-Ье другояче, инакъ 
— н-Ьма исходъ. Той напуща ]зраила и Га- 
лацъ, кжд-Ьто е придобилъ лоша слава, от- 
тегля се въ Букурещъ и — ще-не-ще — п.риема 
да тегли „хумотътъ*' на Каравелова. Съ- 
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трудничествува на в. ^Независимость/ кой- 
то редактира Каравеловъ, коригира всичко, 
що е за печатание, пр^Ьглежда писма, до- 
писки и пр. до връстника, приготовлява да- 
же и пр^Ьводи и ги печати, и за всичко туй 
Каравеловъ му дава право да д^Ьли оскъд- 
ния неговъ залъкъ и да спи заедно съ ра- 
ботници1'Ь на таванътъ на печатницата му. 
„Хумотътъ**, разбира се, е билъ великъ, и 
тая честь се правила на Ботева, защото, 
по всички свид'Ьтелства, Каравеловъ никакъ 
не се е въс^ищавалъ отъ неговит'Ь авантю- 
ри, Ботевъ се е чувствувалъ даже до н*- 
кжд'Ь и като натрапенъ; но примирилъ се, 
н'Ьмало кжд^Ь да шава. По-кжсно той пише: 
„Само единъ хумотъ съмъ можалъ да носа, 
и то е хумотътъ на Каравелова." Сл-Ьдъ 
първата крачка сл'Ьдва друга. Ботевъ не 
само се застоява на едно м'6сто и заработ- 
ва мирно, било за собственна пр'Ьхрана, 
било за народа — н-Ьщо, което по-рано не 
прави, но Каравеловъ му повлиява и да 
се откаже отъ своит*]^ мечти и, нам'Ьсто обще- 
чов'Ьшки революционеръ, какъвто 6'Ьше по- 
преди, да стане сега български бунтовникъ. 
Той пише съ дата 12-й Априли^^875 
год., „Русскит* социалисти въ Лондонъ и 
Цюрихъ ме викатъ да отида при т'Ьхъ, или 
да имъ стана комисионеръ. Т* искатъ да 
вл-Ьзатъ въ сношение съ нашит*]^ револю- 
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ционери. Пр'Ьдлагатъ ми да се м^Ьнимъ съ| 
пропагандисти, съ паспорти и др."^ „Ми го- 
товк помочь вамъ и нравственно и физи- 
чески, т. е. п сло^омъ и мншцами,^ ми пи- 
ше единъ мой в'Ьхтъ съученикъ Судиловски. 
Лаг му атговарихъ, че се наемамг да имг ^ж- 
дж комисионеринь на книгишЬ, а аа повече 
ще да чакамг да рЬши събранието,^ Ботевъ 
се не спира и на това. Той става учитель въ 
Букурещъ, заема положение въ обществото 
и приближава се въобще къмъ живота. Ско- 
ро се и оженва, което е било, разум'Ьва се, 
една р'Ьшителна крачка, макаръ самъ Бо- 
тевъ и да не иска да я признае. Той пи- 
ше на единъ прияте.1ь: „Безпаричието ще 
ме принуди да се ожена, за да можа да 
работа, но нед^Ьй мисли, че моята шия вли- 
за въ хумотътъ." При все това, тоя ху- 
мотъ ще да му е под'Ьйствувалъ, макаръ и 
сладко, защото Ботевъ не желае вече да 
се повръща къмъ напр^&жнит'Ь си авантю- 
ри; той вече отвикналъ отъ работата и гла- 
да около „Независимость^ и, сл^^дъ отдръп- 
ванието на Каравелова, като го викатъ нуж- 
дит*, самъ той да стане редакторъ на по- 
литически в'Ьствикъ и да поведе знамето 
на българската емиграцвя, Ботевъ е въ не- 
доумение и пише на приятеля си Драсовъ : 
„Питашъ ме, р^шилъ ли съмъ да зема из- 
данието на в. „Независимость" — или се боя. 



К^.т.я..- лл тж ^л:ик1 А а.^ъ се оайноватац боя, 
.за:1:.г> е Еез1&1т^> шЛи:<р л» епм човЪкъ 
=-> в:^^^-ж■:д^^ ш да яшедш. че това праши 
:а •>г>е1^:тЕ .<г>> еа. Ахъ сигъ шепмтвахь тая 
не::^-x^Iтн^С7Ь едн"> вргЬхе. Самоводиата сн- 
ь^ч2^л1з,л тГл В та1аягк1ъ мв. В жавотътъ 
МА в р->дяте1вгЪ мв. А ваква по1за азъ 
лрияееохъ ва мтечеетвото св? — ншсаква."^ 
Но Ботевъ ве се отказва отъвдеа- 
двтЪ ся. а е само оо^тхЬревъ в по-зр^Ьлъ; 
той се бон отъ двшеавята в мвзервята, 
защото по.шава вече жввота во-добр^ На 
С2ШОТО м-кгго казва ве безъ горчеввва: 
..останешъ дв безъ парче хл^бъ, то тв ся 
слуга, а станешъ лв слуга, то тн ен робъ 
в тебе се яе дава да работввгь ввщо чо- 
в'ЬшБО, нищо самостоятелно. Тд тр'Ьбва да- 
же нищо да не знаеогъ. Това съмъ азъ ис- 
пятвалъ в за това се боя да оставя учи- 
лището в да поема в^Ьсникътъ." И пакъ 
добавя: ^Но между думигЬ боя се п не щ^^ 
има гол'Ьма разлика. "^ Ботевъ ноема да из- 
дава политически в'Ьстникъ в съ туй факти- 
чески стжпва въ новата и посл'6дня епоха 
отъ своята д'Ьятелность. 



Ш. 



Да хвърлимъ сега единъ погледъ и 
върху самата крамола, която граничи съ оня 
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моментъ, когато Ботевъ заема м'Ьстото на 
Каравелова; Ботевъ захваща свой полити- 
чески органъ 5^ Знаме" и заместя съ него 
„Независимость ^ Съ това той става и води- 
тель на емиграцията 

При по-близко разглеждание, става 
явно, че раздорътъ на двамата д^Ьятели е 
принципияленъ, а не плодъ на раздразнител- 
ность и случайна лична обида, както каз- 
ватъ Заимовъ и 3. Стояновъ ; раздразнител- 
ностьта сетн'Ь испъква на пръвъ планъ, 
когато борбата между двамата съперници 
добива опр'Ьд'Ьлена форма. Каравеловъ се 
отдръпва отъ политическа деятел ность, соб- 
ствен но се отказва отъ пропов^Ьдвание на 
революция чр-Ьзъ „Независимость,** защото, 
сл-Ьдъ смъртьта на Левски^ Димитръ Общи. 
Ангелъ К;кнчевъ и др., той изгубва над^Ьжда 
въ усп-Ьха на далото, което е дало толко- 
ва жертви, а полза не принесло никаква. 
Но все още не мисли, че млади хора не 
тр'Ьба да го поематъ, за да го поведатъ 
по-нататъкъ; даже той самъ поканва Боте- 
ва да поеме „Независимость'^ и му пред- 
лага печатницата си. Обаче сл^дъ два м'Ь- 
сеца, Каравеловъ, комуто бездействието п^е 
да е било толкова мл^чително, колкото и 
пагубно, поради материална осккдность, 
^ахвап^а издаванието на „Знание/ в^ст- 
ни&ъ за наука и книжнина, който повече е 
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съотв^тствувалъ на онова дутпевно настрое- 
ние, което го било обхванало. Явно е, че 
съ това емиграцията се д']Ьлила на два ла- 
гера, а на това д^Ьление не еж могли да се 
радватъ ни еднит*, ни другит*; особенно 
еж негодували приятелит-Ь на револицион- 
ната идея, защото постжпката на Караве- 
лова е ослабвала въ гол']Ьма степень влд'кж- 
дит* имъ. Но на стълкновението и на бж- 
джщето негово развитие тр']Ьбало да има 
сжщественно влияние и обстоятелството, че 
Каравеловъ билъ досегашниятъ титуляренъ 
пр-ЬдсЬдатель на революционния комитетъ 
и тр^Ьбало да се откаже отъ своето зва- 
ние още отъ самото начало на разд']Ьлецие' 
то на емиграцията. А тъй като водитель 
на противния лагеръ билъ Ботевъ, то бор- 
бата естественно се съсредоточила между 
двамата, още повече, че възгледит-Ь на Бо- 
тева по отношение на^с^ка квижевна д-Ья- 
телность еж биле отявлено противни и край- 
ни. Като Браилски делегатъ въ засЬдание- 
то на „Периодическото Списание," Ботевъ 
казалъ въ лицето на събранит^Ь книжевни- 
ци: „Българскиятъ народъ н^ма нужда отъ 
журнали и в'Ьстници, а отъ бунтовавщ|; 
по-напр-Ьдъ му дайте свобода на този на 
родъ, че тогава му расправяйте, д* тр^ба 
да пише ъ, ь и н-то." И по отношение 
къмъ Любенъ Каравелова съ неговото д,3на- 
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ние" той е на с;кщото мн-Ьние. „Редакто- 
рътъ на „Знание^ е Каравеловъ, пише той 
на Драсова Тая работа ще да отнеме мно- 
го сили, много над'Ьжди н ще отвл^Ьче до- 
н'Ьйд'Ь вниманието на емиграцията. Но яЬ- 
ма какво да се прави. „ Сиромашията е прЪ^ 

Посл^днит* думи — т* с;к именно ония, 
конто вече споменахме веднажъ, че Заи- 
мовъ е криво растълкувалъ, и върху които 
той базира голямото „психическо пр-Ьчуп- 
вание,^ станало пр-Ьзъ тоя периодъ у Ботева. 
Но не е ли явно, че въ това писмо т^зи думи 
се отнасятъ до Каравелова, че т-Ь изказватъ 
яда на Ботева и характеризиратъ против- 
ника му съ низката чърта, какъ той — Ка- 
равеловъ — учи, че сиромашията е прЬстж- 
пление ? Кад-Ь е тукъ самопризнанието на 
Ботева? Кад* е „психическото пр^чупва- 
ние?" Грешката е явна. 

Ботевъ не иска и не може да д^ли 
мирна литературна д^ятелность отъ мисъль- 
та за убогатявание, и на такава д'Ьятелность 
гледа, както вече видехме, като на н4що край- 
но безполезно. „Отъ ония, на които девизътъ 
|е „азбуката" т. е. по-вгЬрно парата, пише той 
на 16 Мартъ на Драсова, не може да се 
очаква нищо." И веднага обърща да гово- 
ри за Каравелова: „На л-Ьтошното събра- 
ние, на което б-Ьше и ти, помнишъ ли, че 
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азъ пр'Ьдложнхъ да се викатъ н'Ькоп н дру- 
ги отъ тукашнигЬ младежи, но Каравеловъ 
възстана противъ това и нар^Ьче тия момци 
кюлханета, затова, защото гЬ му биле по- 
тр^ббни за да състави съ гЬхъ своето „Дру- 
жество за распространение полезни знания" 
и да ги у&Ьди^ че на българския народг не 
трЬбва вече свобода^ защото неговиятг прЬд- 
водителье вечебог^тъчовЬкъ.^ Тия думи едва 
ли се нуждаштъ отъ какво ида е обяснение. 

Стефанъ Стамболовъ се явилъ пр-Ьдъ 
Каравелова да иска см'ЬткигЬ и кореспон- 
денцията на революционния комитетъ, а 
посл'Ьдниятъ отказалъ; разбира се, това е 
ожесточило още повече и дв'Ьт'Ь страни. 
Каравеловъ е искалъ да почака едно общо 
събрание, за да се откаже и отдръпне по- 
достолепие отъ водителството, а схщо, може 
би, за да се опита да поведе д'Ьлата до- 
сущъ по новъ миренъ пжть, и пакъ савгь, 
което никакъ не е за нев'Ьрвание. 

Обаче узурпаторство, както иска да ка- 
же Заимовъ,ве може да има въ постъпката 
на Стефана Стамболова, защото посл'Ьдниятъ 
не се я»1ва пр^Ьдъ Каравелова като пра- 
тенникъ на Ботева, но като самовластевъ 
и при това въ пълно право да иска свгЬтка 
за всичко; това не отрича и самъ Заимовъ.^) 



>) Сборникъ, т. I. стр. 234. 
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Защото, както казва Заимовъ, „Стамболовъ 
билъ пр'Ьдставитель на вси^к^1Т'Ь съзаклетни- 
чески комвтети въ Българско пр'Ьдъ комитети- 
те въ Влашко и заемалъ м-Ьстото на Левски." 
Ботевъ н^малъ нужда въ сжщность 
да узурпирва пр-ЬдсЬдателството на коми- 
тета, тъй като той е билъ фактически во- 
дитель на емиграцията, още когато самъ 
Каравеловъ е редактиралъ „Независимость;*? 
по онова вр']Ьме Ботевъ е билъ членъ на 
революционния комчтетъ, а по сетн-Ь е за- 
м'Ьствалъ Пантелеева и билъ другарь на 
Каравелова; той е билъ въ течение на ко* 
митетската кореспонденция съ частнит* 
рев. комитети по Влашко и Българско и 
из^жкст^ е самъ кореспондиралъ. Това до- 
казватъ ц•Ь^.ъ редъ факти. „Независимость** 
спира на 22-й Октомвряй 1874, а още съ 
дата 22-й Септемврий с. г. Ботевъ пише на 
Драсова: „Когато замина отъ тука К. Цан- 
ковъ (избраниятъ), то му дадохъ билети, да 
даде въ Браила, въ Галацъ и въ Болградъ, 
и му наумихъ р'Ьшението на събранието 
— да се събере едно количество отъ 20 
лири и да се испроводи на отср']Ьщнит'Ь 
да си завършатъ работата ... На Панайотъ 
още не съмъ писалъ нищо. Отъ всичкигЬ 
Ч. Р. К. (частни рев. комитети) само Сла- 
тина се показа малко по- деятелна. Колко- 
то за Гюргево, сега чакаме да видимъ как- 
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во яйце ще снесжтъ." Сжщо и пр-Ьзъ Мартъ 
1875 ^^ пише: „На първи Мартъ събрание- 
то не стана. Азъ попитахъ Каравелова, да 
распратя ли писма за свиквание, но той 
не ми позволи. Писахъ само въ Зимничъ, 
защото Юрдановъ ме попита чр^зъ депе- 
ша да дойде или не." И не само че Бо- 
тевъ е въ течение на цялата комитетска 
кореспонденция и я води, но тича и пр*дъ 
правителството за всички д-Ьла на комите 
та и емигрантите ; въ това отношение Бо- 
тевъ е билъ далечъ ио-импозантенъ, отъ 
колкото Каравеловъ, който стои назадъ и 
не се явява пр^дъ никого. За това говори 
историята съ единъ ящикъ патрони, която 
история се протака пр^зъ цялата зима, 
1874—1875 г. и за която Ботевъ е могълъ 
да вл^зе въ затворъ, макаръ че виновенъ 
за нея билъ самъ Каравеловъ. 

Ако се земе въ съображение онова ту- 
ку-що цитирано писмо, въ което се говори за 
събранието на първи Мартъ, когато Ботевъ 
работи въ съгласие съ Каравелова, и още, че 
на 16 Мархътой вече пише: „Струната между 
мене и Каравелова се скжса вече окончател- 
но,'^ то времето за явно стълкновение тр^ба 
да се тури въ тия петнайсеть дни между 1-й 
и 16 й Мартъ; Стамболовъ не билъ по това 
вр'Ьме въ Букурещъ. Но въ еж щото писмо 
е. казано още: „Стамболовъ позна Каране- 
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лова, а азъ съмъ отд-Ьленъ вече отъ него.** 
Знае се, че Стамболовъ е билъ въ Буку- 
рещъ за посл'Ьденъ п&ть ир^щ тоя срокъ 
само пр4зъ Януарий. А и отъ това вр-Ьме, 
именно съ дата 20-й Явуарий, с& казана 
думнт* „Сиромашията е прЬстхпление" по 
адреса на Каравелова и „Знание,^ който 
в']Ьстникъ е датувалъ тогава едвамъ отъ петь 
дни. 1[р'Ьдм'Ьтътъ за д^Ьлевие и за вражда 
е билъ значи на лице още тогава, когато 
не е имало лична обида, а сетн'Ь е дошло 
и личното спр-Ьчквание. На 16-йМартъ Бо- ^ 
тевъ пише още: ^Драсовъ! Азъ съмъ оби- \ 
денъ зжЬ отъ Каравелова и азъ н']&ма да | 
му простя нито една отъ неговит* полит \ 
тически подлости." СпрЬчкванието ще да 
е било нав'Ьрно по печата на „Знаме" въ 
печатницата на Каравелова, което потвърж 
даватъ, както вид'Ьхме^ и Захарий Стояновъ 
и Заимовъ. Двамата д^Ьятели ще да еж сп 
наговорили остри думи, защото пакъ въ 
сжщото писмо, което захваща знаменателно 
съ думит* : „Разговорътъ ми е скърбенъ и 
неприятенъ," Ботевъ, като казва, че е скж- 
салъ съ Каравелова, добавя и причинит'Ь: 
9 Затова, казва той, защото азъ го имахъ 
като братъ по д%ла и по помишления, тоЦ 
и хората му щ^ха да ме испратятъ тия 
дни въ влашкит'Ь рудници за соль, но не 
усп'6ха." Захарий Стояновъ обяснява, че 
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не можадъ да узнае по какъвъ поводъ и 
съ какви ср-Ьдства е щ-Ьлъ Л. Каравеловъ 
да напакости на Ботева пр-Ьдъ ромжнски- 
т'Ь власти. Заимовъ добавя, че въ вр^ме 
на распрата Караведовъ често е повтарядъ 
пр-Ьдъ свои гости по адресъ на Ботева: 
^ \ „азъ тозъ вагабонтинъ отъ милость го при- 
\ \ брахъ отъ букурешкит* улици, скрихъ го 
на таванътъ въ печатницата си отъ пр*- 
сл'Ьдванието на полицията.*^ А жената на 
Каравелова допълняла: „Голъ,босъ, гладенъ, 
обръснатъ пристигна отъ фокшанския зат- 
I воръ и се скри на тавана на печатницата; 
полицията не е забравила още неговит^Ь ва- 
габонтлуци; азъ ще съобща на полицията, 
че беглецътъ отъ фокшанския затворъ се 
расхожда свободно изъ букурбшкйт'Ь ули- 
ци." — „Това т* всЬкиму внушаваха," 
казва Заимовъ, „който имаше достжиъ до 
Каравелова и до Ботева — внушавахж го, 
види се, съ ц^ль да накаратъ Ботева да 
млъкне и прекрати преследванията си про- 
тивъ Каравелова " Ако при самото лично 
спр^чквание Каравеловъ бжде кйзалъ въ 
лицето Ботеву н-Ьщо подо&йо, което, разби- 
ра се, може всЬкога да се предположи, то 
яоследниятъ го пише вече на приялля ея 
като извършено: „щ^ха да ме иепрово- 
дятъ въ влашкигЬ рудници, но не успаха." 
— Такива преувеличения не еж за нев*р' 
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вание у Ботева, който се е възбуждалъ до 
самозабрава, а и подобни прим^Ьри не лип- 
суватъ, както ще видимъ по-нататъкъ. 

Зр'6ла общественна д^Ьятелность. 

(Продължение.) 

I. 

Като се взре чов-Ькъ въ тая възник- 
нала вражда между двамата велики съвр^^- 
менници, и като види, какъ лесно се за- 
бравятъ принципит^Ь, какъ личнит^Ь страсти, 
самолюбието и раздразнителностьта се по 
вдигатъ като разбунено море, за да зада- 
ватъ св^Ьтлика на духа, а такъвъ мощенъ 
умъ като Ботева, се бори между тия въл- 
ни като удавеникъ, — като се взре чо- 
в'Ькъ въ всичко това, идва до заключение, 
че н'Ьма н^Ьщо по долно, н-Ьщо, което като 
зловр']&дната р;кжда да разяда коренитЬ на 
ума и волята така, както личната. борба. Въ 
всичкото си раздражение Ботевъ все още 
не забравя да говори за начала, идеали 
и характеръ, но вс4кой чувствува, че той 
е въ мр'Ьяби14 на една дребнава борба, и 
че въ тая борба лнчностьта пр'Ьобладава 
надъ идеалит^Ь: „Азъ желая да отворя съ 
него (Каравелова) подемива аа начала, за 
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характеръ и за политическа д'Ьятелность^ ^). 
Азъ ще да си пр:ЬвгЬря и името, и характе- 
рътъ, и честностьта си съ неговата"*). Но 
{ до колко го занимаватъ началата и д']Ьятелно- 
' стьта се види и отъ туй, че трй лшцгчва 
^Бенковски да убие Каравелова. Заимовъ 
употр:Ьбилъ „всичкото си искуство" да ра- 
зуб'Ьди Бенковски отъ туй партизанско и 
нечестно убийство .... 

И колко се е забравилъ Ботевъ! Как- 
то вс^^коЯ, който е въ разгара на една 
лична борба, той подозира въ най-унизител- 
ни пост;кпки и нам^Ьрения противника си 
и, безъ да го чувствува самъ, онова, що е 
било днесъ само подозр^Ьние, предава го 
утр^Ь на ц^Ьлия св'Ьтъ за свършена истина, 
като че ли никога истината не е имала ц'Ь- 
на за душата му. На Драсова той пише 
съ дата 28 Юний 1875 г.: „Ами ти не 
можа ли да се научишъ, кой е просилъ па- 
ри отъ сръбското правителство въ името 
на редакцията на «Знаме»? Азъ н'Ьмамъ 
никакъвъ хаберъ. А тука трЬба да има ни- 
каква комедия. Попитай г. Панайота." Сл-Ьдъ 
два дни той вече знае кой е искалъ пари- 
т^ и колко еж биле т*: това билъ Кара- 
веловъ! Неговото писмо, съ което той пи-, 
таше Драсова, отишло за два дни въ Дайп: 



Биогр. стр, 22^). — *) Л)1<1, стр. 285Л 
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цигъ, отъ тука Драсовъ поииталъ Панайота 
въ Б'Ьдградъ, Панайотъ попиталъ сърбско- 
то правителство и обажда точно на Боте- 
ва, че Каравеловъ е неизв'Ьстннятъ чов'Ькъ! 
Въ два дни! А може би и н'Ькой нисъкъ 
интригантъ, неприятель и на двамата враж- 
дующи, му е пришепнадъ това на ухото, 
а той го е приелъ за чиста истина? Озло» 
бенитЬ лично, осв'Ьнъ д'Ьто ех подозрител- 
ни, но еж и доверчиви до сл'Ьпота. И как- 
во виждаме? Ботевъ пише съ дата 28 
Юний с. г, на Данаилъ Поповъ: „Знаете 
ли, че Каравеловъ — дод'Ьто б-Ьхъ у него 
и безъ да зная азъ — е искалъ 150 ж'ьл- 
тици отъ сърбското правителство за редак- 
цията на «, Знаме ^? Той пр'Ьдвиждалъ, че 
азъ ще да зачеша неговит'Ь патрони н ис- 
калъ да нал'Ье злато въ устата ми, като 
Глътне и той, разбира, се, половината за 
миситликъ. Това ми пише Панайотъ^ ! За- 
харий Стояновъ нарочно питалъ дългому- 
стакатия воевода, дали има изв'Ьстие за то- 
ва, а той отказалъ «категорически.^ И мо- 
же ли другояче да бхде? Знаялъ ли е Па-; 
найотъ Хитовъ за какви сърбски наполео-! 
ни сънуватъ гладнит'^ стомаси въ Буку-» 
рещъ и за какво се ядя^тъ ,^ момчетията^ 1 
по чоткду си? Да б^Ьше се повдягналъ отъ ^ 
гроба даскалъ Ботю, който пр'Ьждевр'Ьмен^ 
но умр'6 отъ скърби за расхайтения жи- 
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вогь на сцБА си^^ц^^е негди да умре отъ 
ново и съ още по гол'Ьма мл;ка на сърд- 
цето, защото синъ му е еъвършенно затие- 
надъ въ себе си гласа- на истината. 

Бдна друга интрига е още по-инте- 
ресна, и върху нея особенно напира и Заи- 
мовъ, защото тя засега лично него. Той 
издавалъ въ Браила в'Ьстникъ, въ който 
ратувалъ протнвъ Каравелова; Ботевъ му 
сътрудничествувадъ, но скришомъ. И за чу- 
до, Заимовъ открива сега въ ^Биографи- 
ческия опитъ'' сл^Ьдующето писмо на Боте- 
Ца до Данаилъ Поповъ: ^ Онова теле (Заи- 
мовъ) изъ Браила е безумно. Азъ му на- 
търкахъ носътъ въ едно писмо и в'Ьрвад1Ъ 
че ще да си нал^Ьгне дрипит*, т. е. ще да 
остави на страна пачаврата си. Той е 
сл^пъ поклонникъ, но именно за това го и 
пр^Ьзирамъ. Не обръщайте внимание на бъд*- 
вочит-б му!** Какво натърквание на ноеьтъ, 
какво писмо писано до Заимова ще да е 
било то, когато Ботевъ му е тайно сътруд- 
ничалъ! Той кади тамянъ на Дан. Поповъ 
за да го спечели ; ос;кжда Заимова, а самь 
напада въ сл^щото писмо Каравелова. Не 
безъ негодование б-Ьл-Ьжи Заимовъ: „Отъ 
този документъ ний лично се убедихме, че 
Ботевъ е употрЪбявалъ сжщит* средства 
да печели привърженцп, каквито и Лю- 
бенъ употр^Ьбявалъ, сл^дъ расц^Ь плени ето 
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на централния комитвтъ. Каравеловъ нас&- 
екваше Ботева да псува въ „ Будил никъ^ 
членовет'Ь на ,,Доброд'Ьгелната Дружина^ 
и Букурешкит:Ь нотабили, а т'Ьхъ лично 
ув^Ьряваше, че той н'Ь.\1а пръстъ въ т1&ги 
псувни, като ги съв'Ьтваше да не обръщатъ 
внимание върху мръснит-Ь уста на „браил- 
ския вагабонтинъ^ ; а сжщо така и Ботевъ 
се отказва отъ псувнит-Ь противъ Каравс- 
лова, които пускаше пр'Ьзъ пачаврата на Заи- 
мова. До колкото помнимъ, въ тази,, пачавра'^ 
за Каравелова имаше н'Ьколко антрефилета, 
пратени лично отъ Ботева до редакцията на 
„пачаврата,^ и дв-Ь ^сатири** въ стихо- 
творна р^Ьчь, пратени отъ Стамболова. Тй- 
зи псувни „ пачаврата ^^ ги напечатила, за- 
щото авторит1Ь имъ, въ писмата си до Заи- 
мова обяснявали, защо не с;к ги пом1&сти- 
лн въ колонит^Ь на в. „Знаме^; причинит-Ь 
на това биле, че т-6 не искали да дразнятъ 
дертовет* на Каравеловит* хора : Скарлатъ 
^Стратевичъ, Данаилъ Поповъ, Атанасовь, 
'райчевъ и др. 11 наистина, защото Ботев ь 
не искалъ да дразни дерта на Данаилъ По- 
повЪу покорилъ пр-Ьдъ него приятеля си За- 
имова: какво има отъ това! Ами „любовьта 
къмъ ближния/^ ами приятелството, честно- 
стьта, истината — кад* ^оставатъ т*? или по- 
етътъ ги е вече затрилъ въ душата сп? 

I К^лко е бпдъ забравилъ себе си великиятъ 

\ идеаленъ Ботевъ ! 
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Бдинъ характеръ кол&отоидаетвърдъ 
и самостоятелбнъ, колкото и да е възви- 
шеиъ, поставенъ поср^Ьдъ едно пошло об- 
щество, все ще да поеме, макаръ и безсъз- 
нателно и макаръ само на минута, приви- 
чкитк на околнигЬ си. 

Обаче за честь на Ботевъ въ всичка- 
та тая самозабрава ср'Ьдъ една хлъзгава и 
тягостна борба, въ която р4дко н']&кой не 
би се покварилъ, за негова честь може да 
се каже само едно, че тази борба е била 
за него необходимость въ трънливия пжть 
на живота му, необходимость, диктувана 
\ толкова отъ случая, че противникъ като 
• Каравелова се испр'6чва на пхтя му, кол- 
кото и отъ самото бунтовническо д^ло, кое- 
то тр-Ьба да се защити отъ раскапвание. 
Каравеловъ е тр-Ьбало да бжде унищоженъ 
за да не се д-Ьли и да не отслабва емигра- 
цията. Като идейна, тая борба не почива 
върху практически огледи ; сжщо и въ во- 
дението й не се заб-Ьл-Ьзва щото Ботевъ 
да има око на материялното съсипвание 
на противника си; а такова благородство 
би било гол'6ма слава даже и въ наше вр'Ьме. 
И друга честь на Ботева въ тая бор- 
ба е, че той съзнава нищожностъта й, и 
нищожностьта на всичката оная мр'6жа отъ 
клюки и дребнави честолюбйя, съ които се 
е обкржжилъ и, като рови съ тжга въ тай- 
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нитЬ на душата си, вади отъ тамъ пакъ 
своя всегдашенъ идеадъ, който не е умиралъ 
въ него. „Всичко е сега принуждено, безъ 
въодушевление! — пише той на приятеля 
си: „иде ти да плачешъ и дапсувашъ . . . 
Д^Ьй гиди хайдутлукъ че пакъ хайдутдукъ? 
Д* го Раковски, за да станемъ другари!" 

П. 

Дребнавит'Ь борби даватъ дребнави ре- 
зултати, макаръ и да еж били необходими 
и за обстоятелствата, и за душата. Нито 
освободителното д^Ьло приема единъ високъ 
размахъ, както очаква Ботевъ, като пише 
че борбата му ^ Каравелова ,^ще направи 
епоха въ живота ва емиграцията," нито 
самъ той получава достатъчна материална 
обезпеченность, за да кара по-нататъкъ съ 
оп^е по-гол^ма сила идеалната борба за ос- 
вобождението на своя народъ. Той има, 
наистина, силни над'Ьжди; пр^Ьзъ Априлий 
пише: „финансиалнит'Ь извори с;к вече на- 
мерени. "Кои ся; тия извори, е неясно, но 
все пакъ е ясно, че той ги свързва съ 
връщанието на Стамболова изъ България. 
Пр^зъ юния пише: „Азъ земахъ вече пе- 
чатницата на старит* за 5000 франка, пла- 
тихъ 1250, а другит-Ь ще да плащамъ съ 
полици на три пя1ти за . 14 м^^седа. Тия 
пари земахъ отъ братовчеда си, а кусурътъ 
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ще да видя отъ д'Ь. Това ме не пдашв: 
Стамболовъ като дойде, гце да ти испроао- 
диме стотина франка^ за да прЬсюочишъ 
насамъ.^ Но над'ЬждцгЬ аж останали, раз- | 
бира се, сако над'Ьжди; Ботеву било сжде- I 
но да се истезава ср^Ьдъ н'6мотия и везго- { 
ди и до края на живота си, който настъ- 
пи, както знаемъ, скоро. 

При материялната несигурность бързо 
дошли грижи и неприятности, свързани съ ^ 
отговорностите, които Ботевъ б* поелъ ва , 
себе си. Обвинили го, че злоупотр-Ьбилъ пед- 1 
десеть хиляди рубли, дадени нему ужъ отъ I 
^Одесското славянско благотворително об- • 
щество." Отритнали го отъ комитета. ,,Бо- | 
тевъ испнлъ горчивата чаша на най-дъдбо- ; 
ко нравственно оскърбление, която горчива , 
чаша той пр'Ьди една година ичтирдиса Ка* ; 
равелову:^ пуста мнителность на българина! 

III. 

И двамата посл'Ьдов1>тели на онази бур- 
на, но велика епоха често м*сятъ своигЬ 
раскази съ хуморески. Читательтъ, който е 
челъ „Биографическия опптъ," знае съ ка- 
кавъ юморъ Захарий Стоявовъ ни е опи- 
салъ житие-битието на Ботева. А Зай- 
мовъ расказва^ когато се появилъ въ 
печата ^ Биографическия опитъ* на Заха- 
рин Стояновъ, думит*, съ които го по- 
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ср'Ьщналъ единъ старъ познайникъ, биде: 
„То б^ше, тя втаеа! ... Четохте ли обяв- 
лението ва Захария Стояновъ? Прочетете 
го и вижте за кого е с^^диалъ той да раз- 
казва на мирния, кроткия и зе&иед'Ьлческия 
народъ! Наедъ се е да раскаже биография- 
та на едного отъ онЬзъ вагабонти, които 
не дадоха мира нито на Султана, нито на 
българския народъ, за да вжЬззиъ съ вр'Ь- 
ме въ яхтя на цивилизацията.^ Чов-Ькътъ, 
който исказалъ такава н'Ьжна грижа за цит- 
вилизуванието на турския султанъ и напр*- 
дъкътъ на българския народъ, принаддег 
жалъ, спор'Ьдъ думит^Ь на пов^Ьствователя, 
^къмъ т^ния кружокъ на „Периодическо 
Списание.^ 

Ние принадлежимъ на друго поколе- 
ние, и Ботевъ за насъ не е вагабонтинъ; 
ние не сме приятели, ни на Султана и чер- 
ковницитЬ, ни на революционерите и ха^шо- 
вет*. Ние схдимъ за Ботева отъ общечело- 
в^ческа страна и затова добриятъ чов^къ 
отъ „Периодическо Списание'^ може да ни 
прости, ако сме на друго мн'6ние; вр^Ьмето 
е задлъжавало перцодистит'Ь и немирници- 
гЬ да еж въ вражда едни съ други; то е 
задължавало всЬкой мислящъ чов^къ да 
мине или на едната, или на другата страна: 
• ние сега, въ наши дни, н'Ьмаме тая необ- 
ходимость. „Вагабонствата^ на Ботева нн- 
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какъ не намадяватъ ир^Ьдъ насъ висотата на 
душата му, защото въ историята на култу- 
рата и на ума, никога не се е считало за 
пр'Ьстхпление, ако н^Ькой е ималъ уб^Ьждения, 
противни на уб'Ьжденията на околнигЬ. 
Напротивъ, условията, въ които Ботевъ е 
билъ поставевъ да жив'6е и да се бори, съ 
своята чиста, непокварена душа, тия усло- 
вия с& тъй мизерни, щото каратъ единъ 
тъменъ облакъ да се навеси на нашето чело, 
когато ги помислимъ: още но вече, че тия 
мизерни условия ех тежали сжщо и надъ 
главата на ц'Ьлия български народъ и еж при- 
тискали българското сърдце като съ огнен- 
ни кл'Ьщи. Тия условия, съ дребнавитЬ 
страсти и характери, които вир'Ьятъ въ 
ткхъ и които ний скицирахме въ първия 
отд'Ьлъ на настоящата книга, излизатъ на 
1ице и въ борбата на Ботева съ Каравело- 
ва. И колкото Ботевъ, и като чов^къ, и 
като характеръ, и да слиза въ тая борба 
по-долу отъ обикновенната си висота, за- 
щото всичко, що го окрхжава, го влачи 
къмъ кальта, той пакъ въстържествува въ 
борбата и остава в'Ьренъ на себе си и на 
високит'Ь си идеали. Благодарение на тая 
борба, той се туря на чело на емиграцията, 
повдига се ва оная висота, на която той 
тр'Ьбаше да стои; той заяква въ себе си, н • 
неговото „Знамй" става пр-Ьдтеча на Ра- 
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децки. Ботевъ дава една св'6тла' страница 
на нашата история, както самъ е слънце 
въ поезията ни. 



Сдучкцт:^, които характеризиратъ тоя пв- 
риодъ отъ развитието на Ботева, сл. сл'ЬднигЬ. 

1873 г. Януарий, излизание отъ Фокшанъ 
и посл'Ьдно отивание въ Букурещъ. 

1878 г. Сътрудничество при Каравеловъ и, 
1 Май, издавание на ^Будиднакъ,*' хумористи- 
чески в']^стникъ. 

1873 — 1874 г. Учигвль вь Бук урешското 
българско училище. 

1874 г. 22-й Октомврий, спирание на ^Не- 
завиеимость^ и оттеглювание на Каравелова. 

1875 г. 15 й Януарий, захващание на в. 
^Знаме." 

1875 г. 1— 16-й Мартъ, свада съ Каравелова. 
Юний, купувание на печатница. 
Юлий, женитба. 

Августъ, избранъ пр1^дс']^датель на Българ- 
ския Централенъ Реводюционенъ Комитетъ, 

1875 г. 30-й Септемврий, отставка, поради 
въпроса, дали да отиватъ чети пр1^зъ Сърбия ; 
Б. е противъ. 

Въ с&що вр'Ьмо вика и майка си — вдови- 
ца въ Букурещъ и, заедно съ жената и бра- 
тята му, Ботевъ има да поддържа петь гърла! 

1877 г. Пр:Ьзъ Януарий апостолит'Ь за рево- 
люция основаватъ комитетъ въ Гюргево и от- 
ритватъ Ботева по подозрение, че злоупотр*- 
билъ пари. 

1876 г. м. Мартъ, п&тувание до Одеса за 
пари да въор&жи четата си. 

1876 г. 12-й Май, посл^Ьдно свиждание съ 
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майка СИ; 16'й тръгванве отъ Гюргево, 3 часа 
и. илалн'Ь. 

1876 г. 17 й Май Коздудуй, 1 часа п. пладн'Ь. 
Плктьтъ на четата: с. Козлудуй, с. Бутанъ, с. 
Борованъ (пр'Ьзъ нощьта) ; едннъ черкезииъ, раз- 
бойникъ, е освободенъ отъ Ботева, въпр'1^ки же- 
ланието на четата да го убиятъ — защото се 
моли за прошка и е беззащвтеяъ, а Б. ще убива 
само въорд^жени противници! 

1876 г. 18 й с. м. Плачътъ на Ботева на 
връхь на Миленъ-Камъкъ. 

1876 г. 20-й Май, четвъртакъ в-Ьчерь, въ 
първи др'Ьзгавини, убийство на Ботева, на Ста- 
ропланински връхъ Волътъ, около Враца, подъ 
самитЬ канари, на м-Ьстото на Черпишки но- 
настиръ. 



Бдинственния у насъ писатель, който се 
опита да нам']^ри периоди въ живота на Ботевъ, 
е Стоянъ Заимовъ. Той ги опр^МФ^кя четири: 1. 
д']^тство, 2. Знаменка, до сътрудничеството на 
Ботева въ ^Независимость,^ 3. Скарвание съ 
Каравелсжа и водйтелство на емиграцията й 4 
Войвода и смгрть. (Мин. Сб., т. I, стр. 197.) 



ОТДЪЛЪ ТРЕТИ. 
Поезвя. 

Двайсетьт* п^Ьсни, които Ботевъ аа- 
в1^ща на потомството — ето това е него- 
вата поезия. Що е п'Ьсень? Една п^Ьеень 
съединява въ себе си три душевни струй 
—въображение, сърдце и умъ: тя е цв*- 
тистъ букетъ отъ картини, чувства и мисли. 
Осв^бнъ това, букетътъ има форма, има 
майсторъ, който го е съставилъ; тоя май- 
сторъ въ поезията е художникътъ. Ние ще 
се запозяаемъ съ букета и ще оц'Ьнимъ 
евтн-Ь майсторътъ му. 

ГЯЛ2Л ПЪРВЛ. 

Ввртинн. 

I. 

Да иаправянъ малйо биб^шо^раф|а^ 
ар1^дв да нрйстжпимъ к&мъ картяшгг'Ь: 
това ще ни покаже, отъ кжд'Ь има да ги 
търсимъ. Числото двайсеть яа Ботевит* п-Ьс- 
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НИ едва ли ще се нз&гЬни съ откривание 
други неиздадени още творения на поета. 
Това число приематъ биографътъ на Ботева, 
Захарий Стояновъ, критикътъ на бпогра- 
фията^ Ст. Заимовъ, а още го приема и 
Ив. Вазовъ, който пръв'Ь въ нашата лите- 
ратура написа критическа студия върху 
поезията на Ботева. Числото неможе да се 
изм'6ни, защото на р;кка еж всички в'Ьстни- 
ци, въ които Ботевъ е могълъ да сътруд- 
ничествува: „Свобода" и „Независимость" 
на Каравелова, а с;кщо на рхка с;к и соб- 
ственнитЪ в^^стници на поета: „Дума," „Бу- 
дилникъ" и „ Знаме. ^ Ботевъ не е печа- 
тилъ п'Ьсни въ други в'Ьстници, защото 
ония, които се издаваха въ странство, 
осв'Ьнъ названит'Ь, 6'Ьха му противни по 
духътъ си, а ония, които се издаваха 
въ Турция, б^^ха пакъ сами противни на 
духътъ на п^Ьснит* му. Така че едва ли 
ще има н^кое Ботево стихотворение да не 
е още събрано отъ страницит'Ь на н^кой 
тогавашенъ в']&стникъ. Само за „Майц'Ь си^ 
знаемъ^че е пращана първоначално на Д^бда 
Славейкова, да я печати въ ^Гайда;* *) 
но тая п-Ьсень се яви въ „Свобода" отъ 
\5'й Юлий, 1870 г., бр. 34, а за друга да 
е пращана вънъ никой не спом'Ьнува. Бо- 



^) в. Гайка, жастъ ва наука и разговорка, годвна 3, 
15 Априий 1Ц67, бр. 19. 
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тввъ сл;що не ни е оставилъ р&кописи, та 
и отъ тамъ н'Ьма какво да очакваме. Не- 
гови близки приятели говорятъ само за 
декламнрани отъ* него други п^^сни^ нО т^^ 
ги чули, а не записали. Така е загинала и 
вдъхновената п']^сень на поета, която той 
декламиралъ въ чудната майска зора на 18-й, 
когато — вече български воевода и капи- 
танъ на Радецки — той се готвеше да 
сп;кти на родния бр'Ьгъ; Ботевъ билъ на 
крака он^е въ ранни зори, които биле чуд- 
ни, и гледайки родната земя, къмъ която 
го носялъ австрийския параходъ, деклами- 
ралъ вдя^хновенно: за жалость, хубавите 
думи не останали за потомството, защото 
никой не ги записалъ, зефирит*]^ ги поели 
и ги разнесли на разни страни. 

Ботевъ самъ е събралъ и издалъ свои- 
т4 п-Ьсни въ есеньта 1875 г. подъ насловъ: 
Стихотворения на Христо Ботева и Ст. 
Стамболова ; Манчевъ ги е пр^печаталъ по- 
кжсно, като второ издание, 1880 г. Био- 
графътъ Захарий Стояновъ ги събра въ 
1889 г. въ единъ томъ, заедно съ полити- 
ческитЬ статии на поета, подъ име: Съчи- 
нения на Христо Ботевъ. Този томъ ще 
имаме и ние пр^дъ очи. 

Двайсетьт* пЬсни на Ботева еж ; Хай- 
дути, На прощавание, Майц* си, Къмъ бра- 
та си. Елегия, Д-Ьлба, До моето първо ли- 

18 
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бе, Пристанала, Борба, Ней, Моята молитва, 
Гергйовъ день, Патриотъ, Хаджи Димитръ, 
Въ механата, Зададе се облакъ теменъ, За- 
що не съмъ, Послание *и Об'Ьсвание на 
I Василъ Левски. Н'6ма да налагаме по от- 
д'Ьлно съдържанието на всЬка една п^Ьсень, 
защото читателя и тъй е вече запознатъ съ 
гЬхъ: повечето отъ т^хъ се п-Ьятъ отъ 
младежьта, а които се не п'Ьятъ, изв'6стни 
еж отъ декламирание. „Хайдути" е недо- 
свършена и пр'Ьдставлява начало отъ една 
хайдушка поема; „Защо не съмъ^ е иро- 
ния надъ н'Ькои съвр^Ьменни поети писа- 
тели^ между които и Славейковъ и Вазовъ. 

П. 

Картинит'^ въ Ботевата поезия не еж 
много, та и н^бма да ги разглеждаме на 
отд'Ьли, както правятъ обикновенно крити- 
цит-Ь, като означаватъ напр. отечественна 
природа, душевни картини, фантазии и др. 
Картинит'Ь, които кичатъ поезията на Бо- 
тева, изображаватъ българския животъ, как- 
то го знае поета, рисуватъ страданията на 
роба и звънътъ на веригигЬ му, докосватъ 
се и до хайдушката природа на Балкана 
и нк носятъ пон'Ькога съ крилата на пое- 
тическото въображение въ небесата. 

Що е поетическа картина? То е об- 
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разъ на пр'Ьдм'Ьта, който вълнува душата 
на поета: поетътъ, като го въсп^Ьва, изо- 
бразява го; той изобразява схщо всичко, 
което тр'Ьба да назове. Но изобразява го 
не съ бои, като живописеца, а съ думи. 
Но тъй като думит'Ь ех, както казва Лес- 
сингъ, артикулирани звукове въ вр'Ьмето, 
то т* не прилягатъ, като боигЬ, които еж 
гЬда въ пространството, да изобразяватъ 
видими пр'ЬдмЬти. Поради това поетътъ е 
прннуденъ да бжде кратъкъ въ картинигЬ 
си: той улавя характерната страна на 
пр'Ьдмета съ едннъ епнтетъ и, като го на- 
зове така, изобразява го; или назовава 
подр^Ьдъ н^бколко д^Ьйствия отъ единъ мо- 
ментъ и картината исплкква пр'6дъ насъ; 
но всичко кратко: 

Настане вечерь, м'Ьсецъ и8гр'Ье, 
Звезди обсипятъ сводътъ небесенъ, 
Гора зашуми, в'Ьтрецъ пов'Ье 

Характерната страна и еп11тета еж сж- 
що кратки: една-дв* думи, които едно- 
вр'Ьменно и назоваватъ, и рисуватъ пр'Ьд- 
м^та, рисуватъ го такавъ, какавто го чув- 
ствува и си мисли поета; а онова, което 
той недоизказва, ний го допълняме съ соб- 
ственното си въображение: 

Зави се майка замая, 
Еамакъ й падна на сърдце, 
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Гледа си въ очи Чавдара, 
Въвъ очи черни големи, 
Глади му глава к^мрава 
И р&да кл^та та нлаче. 
И още; 

За тебе плача Чавдаре, 
За тебе д*те хубаво, 
Писано още шарено, 
Ти ми си още м&ничакъ, 
А лоши думи хортувашъ. 

Думит-Ь еж кратки и б-Ьгли, като да 
I еж драски съ въгленъ на ст-Ьната, но пр*дъ 
насъ стои юнакъ д'Ьте, „писано още ша- 
рено," съ черни очи голЬми и съ глава 
кждрава — бжджщи славенъ воевода. 

Ш. 

Поетическата картина като такава, коя- 
то си служи не съ мъртви бои, но съ сло- 
вото, требва да е подгрупа съ топло чув- 
ство, инак1^ тя ще е безжизнена. Една 
картина е, наистина, плодъ на въображе- 
нието, но нашето въображение не е една 
душевна способность сама за себе си: тя 
гради своит* образи съ оня материалъ, кой- 
то й подава нашата душа; а тука влизатъ 
и чувствата, и мислит-Ь, и отд-Ьлнит-Ь пред- 
ставления, и асоциации, които ние хранимъ 
въ нашето съзнание. И поради това поети- 
ческата картина при такавъ единъ поетъ^ 
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като Ботева, пъленъ съ пламенни чувства, 
не е безц'Ьлно шарение на въображението, 
но вс^^кога е една откършена чаеть изъ 
в&тр'Ь отъ душата му; тя е като отхврък- 
нала челичена люспа, която се запаля въ 
въздуха и бляска като молния, за да пока- 
же, че не е просто желЬзо, и че душата й 
е отъ стомана. И ето защо най-ярки еж въ 
Ботева ония картини, които рисуватъ него- 
вит'Ь задушевни идеали. Такава картина — 
като оная, която рисува поетическата ве- 
черь на Балкана, съ м-Ьсеца, зв^здитй, шу- 
мътъ на гората, завоеванието на в'Ьтреца — 
Ботевъ друга не ни е оставилъ, защото тя 
е диктувана отъ любовь къмъ в'Ьчно иде- 
алното хайдутство: 

Настане вечерь, м^сецъ изгр']^е, 
Зв^Ьзди обсипятъ сводътъ небесенъ, 
Гора зашуми, в'Ьтрецъ пов']^е, 
Балканътъ пЪе хайдушка п'1^сень ! . . . 

1У. 

Въ изблика на силнит^ чувства въо- 
бражението често се губи въ т-Ьхъ, защото 
е привикано да имъ даде изразъ. То е въ 
такавъ случай единъ отъ крилатит^^ коне, 
който носи ангела си ту на небето, ту на 
земята и всЬкад^^ — за да послужи на са- 
мий него за крилЬ, и да л^ти той още по- 
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леко. Тая слуяеба на въображението е най- 
сюбдимна, защото е апотеоза на душата: 
тавгь, кад'Ьто не можемъ да уловимъ нищо 
веществевно, въображението тури образъ и 
ни понесе къмъ небето: 

И шгЬснатъ съ р&ц% па се прЪгърнатъ 
И сь п%сни хвъркатъ до небесата, 
Л'Ьтятъ и п'Ьятъ дорде ос&мнягь, 
И търсятъ дтхътъ на Караджата. 

IV. 

Въображението удавя душата на ра- 
нения юнавъ на Балкана и й дава образъ ; 
ср^Ьп^ нея туря самодивитЬ — с&що такива 
въздушни, незрими явления, но въ 6'Ьли 
пр'б1^ни: 

И самодиви въ б^^а пр%и%на 
Чудни, прекрасни пЬсень поевшатъ, 
Тихо нагазватъ тр'Ьва зелена 
И при юнавътъ дойдатъ та с1^днатъ. 

Една му сь билки раната върже, 
Друга го пръска съ вода стодена, 
Третя го въ уста цалува бърже^ 
И той я гледа мила засм'Ьна ! . . . 

Кой другъ нашъ поетъ ни е зав'Ьщадъ 
такава картина? Тя съединява миналото — 
самодивит*]^ и вълшебния култъ къмъ при- 
родата — съ бждхщето, съ въжделенната 
мечта за свобода. 
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V. 

Не по-малко сюблимни с& картинит'^, 
които рисуватъ теглата на отечеството. 
Поетътъ се вслушва въ гЬхъ и въображе- 
нието му ги рисува: 

Чуй кавъ стЬни гора и шума, 
Чуй какъ ечатъ бури в'Ьковни, 
Какъ нар^ждатъ дума по дума — 
Приказки за стари врЬмена 
И пЪсни за нови теглила! 

Въображението е тъй хвърчащо, щото 
пр'Ьвърща народното тегло въ страшна сти- 
хия, отъ която гърми земята и тътне, отъ 
която бури се дигатъ и кършатъ клонове. — 

Тамъ д^^ земя гръми и тьмне 

Отъ викове страшни и злобни 

И предсмъртни п^сни надгробни. . . . 

Тамъ . . . тамъ буря к&рши клонове 
А сабя ги свива на в'1^нецъ; 
Зинали с& страшни долове, 
И пищи въ тЪхъ з&рно отъ свинецъ 
И смъртьта е тамъ мила усмивка 
И хладенъ гробъ сладка почивка! 

А подъ това стихийно тегло и самиятъ 
народъ, този народъ, който отъ вЬкове 
влачи вериги и търпи и мълчи, съ силата 
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на въображението придобива особенъ об- 
дикъ. Той гърми злоБ'Ьщо съ веригитЬ си 
и сочи навгьрщенъ на своитЬ мхчители: 

Мълчи народа ! 

Глухо и страшно гръмятъ окови. 
Намърщенъ само съ глава той сочи 
На сгань избрана ! . . . . 

А когато м;ккит'Ь отъ тия вериги — 
т'Ьлеслит'Ь и душевнит'6 мхки — се описватъ 
по- отблизо, то т* обхващатъ и самит-Ь насъ, 
като да рйжатъ собственното наше т-Ьло: 

Сочи народътъ и потъ отъ чело 
Кървавъ се л-Ье надъ камакъ гробенъ; 
Кръстътъ е забитъ въ живо т^о, 
Ражда разяда глозголи кости, 
Смокъ е засукалъ животъ народенъ. 

Отъ гръмътъ на оковит'Ь и М2г;ката на 
народа поетическата фантазия отива до 
съкрушението на душитЬ, плачътъ на вдо- 
вици и сирачета: 

Зап-Ьй ми д'Ьвойко на жалость, 
Зап'Ьй какъ братъ брата продава, 
Какъ гинатъ сили и младость, 
Какъ плаче сирота вдовица, 
И какъ теглятъ безъ домъ д-Ьчица! 

Всичкпт* тия картини осв-Ьтляватъ бе- 
зутешната скърбь на поета за теглилата на 
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народа му и говорятъ до колко въ него 
чувството е искренно и дълбоко. Това чув- 
ство се дига до непостижимъ патосъ тамъ, 
кад^^то на отечеството се даде образътъ на 
н'Ьжно любима майка: 

0, майко моя, родина мида. 

Защо тъй жадно, тъй мидно пдачишъ? 

Гарванв и ти птицо проклета; 

На чий гробъ, тамъ тъй грозно грачишъ? 

Охъ, зная, зная ти пдачишъ майко. 
За ттй, че ти си черна робиня, 
За туй, че твоя св-Ьщенъ гдасъ майко, 
Б гдасъ безъ помощь, гдасъ въ пустиня. 

Тия тл^кЖни думи на поета, които съ- 
поставятъ съ р']&дка сила пдачътъ на май- 
ката съ гроба и съ злов'Ьп10то грачение на 
гарвана, еж изъ посл']&дното му стихотворе- 
ние, въ което той оплаква об^^сванието на 
Васидя Левски; т'Ь говорятъ все още за една 
мощна фантазия, кръл^ЪтЬ на която не еж 
покрусени, макаръ че всички пом'Ьнати опи- 
сатели, които слк разглеждали Ботева, на- 
миратъ това стихотворение за слабо, или 
даже най-слабо отъ всичко що е изл'Ьзло изъ 
подъ неговото поетическо перо. Обаче сла- 
бость се нарича тукъ душевното съкруше- 
ние на поета, а това е несъмнено една гр'Ьш- 
ка: фантазията е все оная, която знаемъ, 
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формата не отстхпя на другит^^ 11'Ьсни отъ 
много страни и чувството е искренно: ви- 
новатъ ли е поета, че душата му е безот- 
радна, и по-слабъ лие той? Ботевъ въсп^Ь 
несравнненно по-хубаво свгьртьта на другъ 
герой на възстанията — на Хаджи Димитра 
— но тая смърть е на Балкана, за която 
самъ поета мечта отъ д'Ьтинство и която на- 
м'Ьри най-посл^^ самъ, а тя не е черното 
б^^сило на Левски. При мисъльта за по- 
сл']^дний неговата фантазия н']&маше да му 
рисува св^тлптЬ образи на самодивит*]^ и 
хайдушката п'Ьсень на Балкана, но сту- 
дътъ, който е вкоченилъ об'6сеното т']&ло, 
сн'6гътъ, който гони.тръне по пустото поле 
на край София. Об'6сванието на Левски 
6'Ьше пр'6зъ зимата, на 6-й Февруарий, 
1873 г., когато естественно може да се го- 
вори за ся^тъ, и за студъ, и мразъ, и за 
всичко, което ни рисува поета. И той казва: 

Плачи ! тамъ близо край градъ София, 
Стърчи азъ вид-Ьхъ черно 6'Ьсило, 
И твой единъ синъу Българийо, 
Виси на него съ страшна сила. 

Зимата лЬе свойта зла п-Ьсень, 
Вихрове гонятъ тръне въ полето, 
И студъ, и мразъ, и плачъ безъ надежда, 
Нав'Ьватъ на тебъ скръбь на сърдцето. 

Безнад^Ьждностьта, съ която се рисува 
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мойта родина, е безнад'6ждность обща, 
обхванала посл'6 смъртьта на Левски и най- 
пдаменит^^ патриоти. Самъ Каравеловъ, кой- 
то отъ толкова години гни гърди да про- 
пов'Ьдва революцията и б']^ше прямия на- 
ставникъ и учитель на об'6сения, сведе 
вратъ посл'Ь тая жестока жертва, и се от- 
каза отъ политическа д^^ятелность. А Бо- 
тевъ, дали самъ и той не ще да е чувству- 
валъ безутешностьта на положението? Той 
пише това стихотворение пр'Ьзъ зимата 
1875 г., когато морално е задълженъ да 
подкрепя отпадналия духъ на околнит*]^ си, 
защото имъ е водитель сл']^дъ оттеглюва- 
нието на Каравелова, и когато самъ той е 
въ най-гол^^мото отчаяние. „Знаме^ е спря- 
ло, емиграцията се разнебитила, той е из- 
губенъ и безпомощенъ самичакъ поср']^дъ 
чужда столица, майка, жена и братия — петь 
гърла стоштъ на пл']^шкит']^ му и искатъ 
пр'Ьхрана, а той незнае какво да захване. 
Въ такова положение, той приготвя кален- 
дарь и праща брата си Стефана да го про- 
дава изъ Влашко, та дано извади що-год*]^ 
ср']^дства. Ботевъ и календарь ! Но за да 
не бл;де съвършенно обикновенна черков- 
ната книга, добавя й ликътъ на Левски съ 
горната п'Ьсень. За да допълнимъ още кар- 
тината, тр'Ьба да прибавимъ, че самъ Ботевъ 
е чувствувалъ, какъ еж отл'Ьт'Ьли вече го- 
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динит'Ь ва крилатитЬ му мечти, че той е 
туренъ отъ неумолимит'Ь обстоятелства ли- 
це съ лице ср^Ьщу една грозна и неумоли- 
ма д'Ьйствителность, която той рисува пакъ 
както вс^^кога съ вихрове и в^^трове и пакъ 
съ пълна сила. Бдинъ пламененъ и дълбокъ 
духъ, като Ботевъ, и при това лирвкъ, не 
може да б;кде осв^нъ нскренъ до най-голе- 
ми подробности; той не може да въсп^Ьва 
осв'6нъ онова, което самъ чувствува, и за 
туй вс'6кад'Ь воплите и радостните звукове, 
които издава душата му, с;к негова собствен- 
на нсповедь. Ако Ботевъ да б^ше пакъ оня 
съ юношеските и хайдушките мечти, кога- 
то създаде баладата за Хаджи Димитра, той 
щеше на бесилото на Левски гръмъ и свет- 
кавици да отправи противъ тиранина и да 
прокълне целия светъ, наместо да рисува 
отчаяние и плачове: 

Гарвана грача грозно глов^що, 
Псета и вълци виятъ въ полето, 
Старци се модятъ Богу гор-Ьщо, 
ЖенитЬ плачать пищатъ д1^цата. 

Картината е силна, поетътъ е все сж- 
щий оня гигантъ, когото знаемъ, но годи- 
ните на крилатите мечти ех отлетели. 
Вазовъ въ студията си въ „Денница^ казва 
за това стихотворение между другото още, 
че стихътъ „Вихрове гонятъ тръне въ по- 
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лето^ изгдеждалъ, „като да е неправдопо- 
добвнъ: само л-Ьтосъ се случвало изобра- 
жаемото явление.^ Несъмненно, Вазовъ е 
добъръ наблюдатель, както е и добъръ поетъ, 
но въ този случай едва ли има право: 
тръне има и гвьЛ и ]Ат± по полето, но 
в'Ьтърътъ ги гони въ зимата, защото еж 
сухи; да рисуваме сжщата картина пр']^зъ 
л'Ьто, ще р^Ьче да изобразимъ специаленъ 
и сравнително р^дакъ случай, догд-Ьто пр-Ьзъ 
зимата в1^тровет'6 еж тъкмо влад']^юща стихия. 
Такава неправдоподобность би изглеждала 
твърд* голяма въ Ботева, ако се докаже- 
ше, че д'Ьйствително я има, както иска да 
в']&рва Вазовъ, и би подровила достойнство- 
то на стихотворението за Левски отъ осно- 
ва. Може би Вазовъ да не се съгласи съ 
насъ въ последното твърдение, като каже, 
че той оная гр'Ьшка я констатира, само 
като частна гр'6шка, но не отрича право- 
тата и достойнството на ц^Ьлото стихотворе 
ние ; но вие пакъ мислимъ, че ако въпрос- 
ний стихъ се земеше за неправдоподобенъ, 
то това обстоятелство може да хвърли осо- 
бенна светлина и на творчеството у Ботева: 
Ботевъ е природно силенъ талантъ, у него 
картинит-Ь еж готови въ момента на вджх- 
новението, въображението му ги дава съ- 
вършенни и вФрни и той н-Ьма нужда да 
ги пров^Ьрява, н^Ьма нужда да ги изучва, 
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събира и съставя, както съставятъ други 
поети своит'^ картини, което, разбира се, не 
е лошо и нито е вр^Ьдно кад'6то тр^^ба. 
Ние може да опр^^д&чяме силата на фанта- 
зията въ единъ поетъ по много признаци 
напр. по планътъ и многостранната конструк- 
ция на образит*]^, които ни дава въображе- 
нието, по яркостьта на боит-Ь, съ които то 
ни ги рисува, с;кщо и по извънредностьта, 
по необикновеннигЬ невид'Ьни и нечути чър- 
ти на тия образи; но едно добро жкрило 
за силата и характера на въображението 
въ единъ добръ поетъ е още и това, дали 
фантазията му има способностьта да улови 
картината наведнажъ съ всичкит'Ь й под- 
робности или не; ако тя улавя само общи- 
т* чърти, поетътъ е длъженъ да и се при- 
тече на помощь, и поср^^дствовгь наблюде- 
ние и изучвание да й набави подробности- 
те. Ние се спр-Ьхме върху тия обяснения, 
защото съмн-Ьвието, възбудено отъ Вазова, 
заслужва да се разсЬе. Мислимъ, че фанта- 
зията на Ботева е толкова мощна, колкото 
е и пълна и не принуждава поета да я 
подкрепя съ други средства. А осв^^нъ то- 
ва поводътъ 6'Ьше твърд'6 добъръ за да да- 
демъ една обща характеристика, както за 
картините на Ботева, така и з1е1 неговата 
творческа фантазия. Ние миелимъ, че фан- 
тазията на Ботева е толкова мощна, кол- 
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кото И пълна: та н^^на нужда поетътъ да 
я пров^^рява и подпълня чр'Ьзъ наблюдения 
и изучвание; заради това и картинит^^ на 
Ботева еж толкова величави, колкото и шсЬ- 
нително живи. 



VI. 



Картината за об'Ьсванието на Ваеилъ 
Левски не само е силна и в'6рна, но още 
показва достатъчно, че тя е отъ сжщиятъ 
майсторъ, както всички други картини на 
Ботева. Тая картина е водена по духътъ 
на чисто народната поезия. Най хубавит^Ь 
наши народни п'6сни съединяватъ лириче- 
ското чувство съ една природна картина. 
Така напр. нев'Ьста, която оплаква своята 
изгубена младость, защото я оженили за раз- 
бойникъ, е турена отъ народната п']^сень да 
раговаря съ гората въ есень, когато тя е ве- 
че отъ слана усланена; сжщо: ,,Ситенъдъждъ 
вали като маргаритъ, Моето либе конче 
сЬдлае, На кяръ да иде на Каравлашко:^ 
той не тр'Ьба да отива по чужбина, а да 
стои дома при младото либе, защото мла- 
достьта е кратка и отлита — като ситния 
дъждъ, щомъ пекне слънце, и пр. И карти- 
ната обикновенно съотв'Ьтствува на ли- 
рическото чувство : ако това е тжжно и тя 
е тхжна, и наопаки : ако чувството е св'6тло, 
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ТО И картината е с&що св'Ьтда. На герой- 
ската смърть на Хаджи Димитра е съпо- 
ставена юнашката п^^сень на Балкана, на 
страшнит^Ь тегла на народа — върлува- 
нието на бури и стихии по горит^, а на 
б^^силото на Левски — студъ и мразъ, и 
сн']^гъ, и вихри по полето . * . . За м;ккит'Ь 
на ранения юнакъ на Балкана е казано: 

Л'Ьжи юнакътъ, а на небето 
Слънцето спр-Ьно сърдито пече . . . 

Не само природата е тъмна и св'Ьтла 
споредъ чувствата на поета, но тя 'сама 
чувствува радости и скърби заедно съ хо- 
рата. Това е олицетворение на природата 
и е въ духътъ на всички народни поезии. 
Романтицит'6 въ Германия го 6'Ьха напи- 
сали на своето знаме; най-хубавит-^^ п'Ьсни 
на Хайне — най-великий пейзажистъ, съз- 
датель на картини въ всеобщата литерату- 
ра — се дължатъ на тоя приемъ, да олице- 
творява природата и да я рисува участни- 
ца въ живота. Великий Пушкинъ, който б^ 
весравненъ обожатель на народната поезия, 
олицетворява природата въ всички свои 
произведения, които възпроизвеждатъ чисто 
народния животъ. Въ баладата ,,Удавений^ 
природата негодува и пр4зъ нощьта се ди- 
га буря, защото покойникътъ удавенъ не е 
погр']^бенъ отъ рибаря, както го изисква 
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християнски дългъ ; въ приЕсазката ^Рибаръ 
и рибка/ морето постепенно става по-раз- 
бунено и по-сърдито, колкото бабичката на 
рибаря е по неразбрана. Народната душа 
съединява вс^^кога грозотиит'Ь въ природата 
съ гразотин въ живота: ако пр^Ьзъ н'Ькоя 
нощь потокътъ жубори по-силно, това пр.'6д- 
сказва лошавини; ако падатъ зв'6зди, ще 
има болести, ако се появи опашата зв^^зда, 
това е знамение за война и пр. И всЬкога, 
когато въ живота се случватъ извънредни 
събития, въ природата става слкщото: про- 
л^^тьта 1876 г. се нам-Ьри отъ най извън- 
реднит]^ въ България: ранна, хубава, а 
сети'Ь сн'6гъ, и ц'Ьлиятъ народъ в-^Ьрваше, 
че тя е извънредна, защото и въ живота 
тя 6'Ьше такава. .... Ботевъ е въ това от- 
ношение най-добрия майсторъ, който е ум:Ь- 
ялъ да улови народната душа, неговит'Ь 
картини носятъ оня духъ. И какъ ум-Ье 
той да го улови и какъ е искренъ и есте- 
ственъ, защото и самъ носи не друга, а 
народна душа! 

Зададе се облакъ теменъ 
Отъ къмъ гора отъ Балкана 
Дали ще е дъждецъ др'Ьбвнъ 
Или ще е буря страшна ? 
Охъ, мой дядо, тежко вр'Ьмв! 
Ралото се едвамъ влачи, 
И сд-Ьдъ него сЬешъ сЬме, 
Потъ отъ чело, градъ отъ очи 1 

14 
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VII. 

А идеалното хайдутство ? Не е ли изо- 
бразено и то? Хайдутетвото, д4то говори 
за в'Ьчния Балканъ, за юнацигЬ^ за п']^свв- 
т'Ь и подвизит'^; д^^то въспламенява сърд- 
цата и храни младит'Ь мечти, д^^то подига 
душата? Не ех ли изобразени хайдушките 
поляни, кад'Ьто се люл'Ье хорото, и кава 
лит'Ь и зас^^вкит*]^, и либето, и киткит'^, и 
11ламеннит'Ь очи, за които мечтае хайдутина, 
и любящата майка, която плаче за т-^^хъ и 
ги пр'Ьгърща: кога ги види съ пушка на 
рамо? кад'Ь еж тия картини? кад^ е хай- 
дутина ц-Ьлъ, съ подвизите и ц'Ьлия си 
ясивотъ, за който поетътъ толкова мечтае ? 
Или само образи на т;кгата и страданията, 
и то само л?{нц[олетни, мъгновенни, като 
бърза електрическа искра, ни е зав'Ьщалъ 
Ботевъ ? 

Картинит'^, които Ботевъ ни остави 
отъ своит* блянове за хайдутетвото, еж 
повечето отривочни и даже недостатъчни. 
Оная картина въ баладата за Хаджи Ди- 
митра, д'Ьто Балканътъ по вечери и при 
първи звезди п-Ье хайдушка п-Ьсень, пре- 
минава пр-Ьдъ насъ като едно небесно ви- 
дение, за да се не повтори вече : тя е сжщо 
като отваряние на небето въ ношьта ср*- 
щу Вознесение, за което разказватъ в^Ьро- 
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любивит^ души — небето се отваря въ ср'6дъ 
тъмнината, като огненни врата, потрепва 
моментално и пакъ се затваря — но будното 
око и праведната душа виждатъ пр'Ьзъ 
пламацит*! на отверстието небесния рай, 
кад'Ьто блаженствуватъ праведници и жи- 
в'Ьятъ крилати ангели. Така и пр'6зъ тая 
картина за хайдушкия Балканъ ние хвър- 
ляме единъ погледъ къмъ ония висоти, ка- 
д'Ьто съ в'Ькове е жив1^ла славата, и кад'Ьто 
е гр']^ялъ, като потаенъ въгленъ, св'6тликътъ 
на поробената народна душа, но хвърляме 
погледъ, и вид^^нието изчезва, защото е 
мъгновенно. Поетътъ не се запира да ни обри- 
сува хайдушката природа и хайдутит* отъ 
всички страни, и не ни дава една по-гол'Ьма 
картина за т-Ьхъ, което е жално, защото безъ 
хайдутството нашата история е тъмна, на- 
шиятъ народенъ характеръ неопр'6д'Ьленъ 
и нашата народна поезия безцв']^тна. 
/^ За да ни остави една пълна картина 
за хайдутството, Ботевъ требваше, при 
инакъ мощната си и пламенна фантазия, 
да присъедини единъ талантъ за по-гол-Ьмп 
композиции, за който пъкъ му липсува до- 
статъчна литературна подготовка. Поетиче- 
ската фантазия, както казахме и другад']^, 
не е волна, но създава своит^ образи спо- 
р^Ьдъ нашето развитие, спор^Ьдъ посокит*, 
които му диктува то. Ботевъ е роденъ въ 
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вр'6мена, които не търсятъ високи поети- 
чески образи за да хранятъ съ т4хъ духо 
вет'Ь на хората; неговото вр'Ьме не бляска 
съ литературни и образователни борби, но 
лрави епоха съ политическит'Ь си идеали; 
затова и Ботевъ има за задача да ни въс- 
пламени съ една мъгновеина, но ярка кар- 
тина, да ни ласочи идеали, но не и да ни 
зав']^щае великолепни и ц'Ьли картини и го- 
л'Ьми поетически композиции. Той ни дава 
откжслечни картини, догдето можеше да ни 
даде пълно изображение на хайдутството. 
Ако да 6'Ь направилъ посл^Ьдното, пий щ'^^хме 
да се горд^^емъ съ нашит'6 романтични хай- 
дути въ литературата си, както Англия се 
горд-Ье съ рицарскит* картини на Валтеръ 
Скотъ. На Ботева липсува усидчивостьта, да 
сЬдне и да работи по-дълго върху едно 
поетическо създание: то се явява у него ка- 
то минутна искра, и той го изговаря въ вдхх- 
новенна р^чь и даже го не записва; липсу- 
ва му потика да композира, да състави отъ 
мъничкит'^ части едно голямо ц^Ьло: той 
има каманетЪ и се отказва да издигне зда- 
ние, има каманб, които еж безц-Ьнни бри- 
лянти, но отказва се да събере тия брилянти 
наедно, да имъ даде форма и да направи 
отъ т^хъ диадема, която да св^ти като 
слънцето. 

Едияъ поетъ е достатъчно великъ, щомъ 
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като обладава живата пламенна фантазии 
на Ботева, която кдквото улови осв'Ьтлява 
го като магически фенеръ съ чудни бои, 
но едно друго поетическо въображение^ 
което обладава още и развитието да на- 
прави отъ малкото и единичното н']^що об- 
що и ц^^ло, такова въображение е с;кщо 
едно несравненно величие ; а това липсува 
на Ботева. Той е поетъ на моментното 
вдъхновение; картината му иде иомежду 
другото като готова, и той не работи за 
да я увеличи и усъвършенствува. Единствен- 
ната поема, ^ Хайдути," която ни е оста- 
вилъ, е отривочна — единъ откжслекъ. Той 
я декламира по ц'Ьли години — отъ Одесса 
1865, до края на живота си — и не я до- 
вършва; ние имаме само началото, което 
е единъ видъ лирическо встлкпление: пое- 
тътъ се обръща къмъ свирача — дядо — оли- 
цетворение на народната поезия, — както ед- 
но вр'Ьме класическит'Ь поети се обърща- 
ха къмъ музата, и му казва да засвири 
съ своя кавалъ, а той — поетътъ — сл-Ьдъ 
него ще викне и ззт^е п'Ьсни за стари 
войводи. Ако Ботевъ обладаваше търп-Ь- 
нието и развитието на единъ романистъ, 
ние п^^^хме да имаме вддг^хновени поеми за 
хайдутит*; хайдушки животъ щ'Ьше дави 
б;кде ясенъ, като една велика картина изъ 
нашето минало; Ботевъ щ-Ьше да ни оста- 
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ВИ поемц като Байроновнт^^. Ботевъ и Ба8- 
ронъ, и двамата с;к пое ги съ пламенна фан- 
тазия, и двамата еж неприятели на редътъ 
и на мирния животъ и приятели на елавата 
и бурит'^, и двамата еж романтици. Еди- 
ниятъ въеп']^ва кореаригЬ и разбойниците 
по Средиземно море, съ т-Ьхния безпоко- 
енъ и пъленъ съ опасности животъ, п'Ьящи 
надъ разбуненит^ бездни безпечно: 

„Ми носимся бурей по синимъ волнамъ, 
Какъ морю пр^д^Ьда н'Ьть нашвмъ мечтамъ, 
ТжЬ бездни бушуютъ, гд'Ь пЬнятся водни 
Тамъ только мьх дома и щастия полнн.'' 

напуща отечеството си, защото английските 
закони с;к за поета варварски, пуща се на 
своеволно изгнание и умира като борецъ 
за свободата на Гърция; а другия мечтае 
за идеалния хайдутинъ на Балкана, животътъ 
на който е сжщо пъленъ съ мечти и бури, 
напуща отечеството си, защото въ него не 
намира животъ, скита се по чужбина, меч- 
татель за свободата на народа си тъй, как- 
то и за свободата на ц-Ьлото чов-Ьчество, и 
умира най-посд-Ь като борецъ на сжщия 
оня Балканъ, за който е промечталъ ц-Ь- 
лия си кратъкъ и буренъ животъ. Но еди- 
ниятъ и другиятъ н^матъ еднакво разви- 
тие, и затова единиятъ ни остава ц-Ьли о- 
брази, които жив-Ьятъ съ самостоятелни 
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имена, които с& цЪлъ миръ, като: Чайлдъ 
Харолдъ. Корсаръ, Лара, Гяуръ, а другиятъ 
ни зав']^[цава ослепително ярки картини и 
искри, които говорятъ за силата и вели- 
чието на създателя си, во сами, безъ него, 
безъ неговиятъ гигантски образъ, еж блу- 
ждающи зв-Ьзди. 

УШ. 

Но макаръ картината въ Ботева и да 
не е пълна и всестранна, макаръ тя и да 
не е създадена за да бжде сама по себе си 
н'Ьщо самостоятелно, само по себе си единъ 
поетически и литературенъ памятникъ, а е 
привикана просто да илюстрира една висо- 
ка идея, която гори и вълнува поета: все 
пакъ тя е ясна и пленителна въ малкото 
б^гли драски, отъ които състои. Хайду- 
тинътъ е нарнсуванъ съ байрякъ въ рлка: 

Цодъ байрякъ лични юнаци, 
Нап-Ьтн въ др-Ьхи войнишки, 
Съ левове златни на чело, 
Съ игденки пушки на рамо, 
И съ саби-змии на кръстътъ. 

Когато хайдутинътъ сл'Ьзълъ съ своята 
дружина до село, тогава излизатъ майката 
и либето, — които той никога не забравя! 
да го поср^щнатъ съ в^нци и китки: 



216 

0, тогазъ майко юнашка! 
0, дибе мидо хубаво! 
Берете цв'Ьтя въ градина, 
Кл^сайте брашдянъ и здравецъ, 
Плетете в'Ьнци и китки, 
Да кичииъ гдави и пушки! 

Другъ п%ть хайдутинътъ примамва своето 
либе съ кавалъ; този е инструмента на лю- 
бовьта въ нашата поезия, както китарата 
въ южнит*]^ народи. Щомъ чуе дюбовнит']^ 
звукове, д']^войката се притича въ пр'Ь- 
гря1дкит']^ на любимия си; напуща родите- 
л]1т^ си, които еж противни да я даджтъ 
на хайдутинъ, и се пр'Ьдава томува, който 
влад-Ье сърдцето й. Може ли да бжде по- 
добра романтическа картина отъ тая? 

Кавалъ свири на поляна, 
На поляна, край горица. 
Млада хубава Стояна 
Търчи съ м'Ьнци за водица. 
Ей искочи стара майка 
На високъ и хубавъ чардакъ; 
Ахна, търти сб; заплака, 
Като вид* кървавъ байрякъ, 
Че се байрякъ тамъ вЬтрЬе 
СрЪдъ юнаци, срЪдъ дружина 
И Стоянка се б*л'Ье 
Въ прЬгръдкит* у Дойчина! 

И не само картинит-Ь на любовьта и тър- 
жеството се рисуватъ съ св-Ьтли и възви- 
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Б1енн чър'Ги, но и самата смърть, и тя не 
е сантиментална, ни болезненна, а горда и 
вежичава — юнашка: 

Жовъ е той, живъ е тамъ на Балкана 
Потъналъ въ кърви л^жи и п^елпка, 
Юнакъ съ дълбока на гърди рана 
Юнакъ въ младость и въ сила м^&жска. 
На една страна захвърлилъ пушка, 
На друга сабя на дв^Ь строшена, 
Очи тъмн^ятъ, глава се люшка, 
Уста проклинатъ ц'Ьла вселенна. 

Съ сжщото спокойно величие и на друго 
м'6сто се рисува обикновенната сждба на 
балканския юнакъ: да падне раненъ и да 
гние по скали и по орляци; братята му 
тр-Ьба да го търсятъ. 

Б']^ло ми м']^со по скали, 
По скали и по орляци, 
Черни ми кърви въ земята, 
Въ земята, майко, черната. 

IX. 

Н'Ьсъмненно, за да бждатъ картинит-Ь 
на Ботева тъй отривочни и почти слу- 
чайно нахвърлени, влияло е най-много об- 
стоятелството, че Ботевъ е исключително 
лирически поетъ и при това, поетъличенъ, 
който мжчно се опитва да се подигне до 
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обектнвность. Като такъвъ, той не се от- 
далечава отъ личнит'Ь си чувства, и кар- 
тинит'Ь, които ни дава, хваща ги мимохо- 
домъ, за да осв'Ьтли пакъ чувствата си. 
Ако Ботевъ прит'Ьжаваше още епически 
или романтически талантъ, то той, при тая 
могл&ща фантазия, можеше да ни остави 
поеми като Байрона. или романи като Вал 
теръ Скотъ. 

Но това не намалява никакъ славата 
на Ботева като поетъ, нито понижава ц*]^- 
ната му като поетически талантъ. Въ все- 
общата литература има поети, които само 
за п-Ьснит* си еж турени на равно съ ге- 
ниит^Ь, макаръ тия посл'&дни да еж боравили 
и съ трит^Ь вида поезии : лирика, епосъ и 
драма. Такъвъ поетъ е Хайне, който зарадъ 
п-Ьснит* си брои се за най-гениаленъ герман- 
ски поетъ наравно съ Гете. Хайне се е 
опиталъ да пише поеми, като Ата Троль и 
Германия, но т* еж твърд* слаби, а драма- 
та му е тъй нищожна, щото възбужда и 
см^Ьхъ; Гете напротивъ е написалъ Хер- 
манъ и Доротея, поема, и Фаустъ, драма, 
които еж изв']&стни наравно съ п^Ьснит^Ь му, и 
то не само въ Германия, но и въ ц-Ьлъ св-Ьтъ. 

Ако сега сравнимъ Ботева съ Хайне, 
онова, което характеризира Хайне, е все- 
странностьта. Неговътъ талантъ е изданка 
на едно литературно движение, което е ве- 
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лико; Хайне е работникъ въ една литера- 
тура, която е всесв-Ьтска: обикалятъ го 
ц'Ьла плеяда малки и гол']^ми поети, които 
засЬгатъ най-всевъзможни поетически теми, 
въздигатъ, въсп']&ватъ, обработватъ, ги и на 
гения остава да избере отъ хилядит* го- 
тови една^ да я пр'Ьсъздаде самъ и да по 
каже силата и пр'Ьвъсходството си. Ето 
защо п^Ьснит']^ на Хайне еж кратки, даже 
и твърд* кратки, и картинит* му еж тоже 
такива, но т** еж всестранни, и поезията 
на Хайне е толкова дълбока, колкото и 
цв-Ьтиста: букетътъ у него е многоразли- 
ченъ. А Ботевъ е синъ на една епоха, 
крайно б'&дна съ литературни традиции, и 
напротивъ пълна съ политически бури, кои- 
то даватъ на поета и идея и пламенно 
чувство; даватъ, съ една дума, съдържа- 
ние, даватъ му и енергия, но го погълщатъ 
изцяло и го ограничаватъ: не му даватъ 
разнообразие и всестранность. Липсувание- 
то на развита литература, на литературни 
традиции, липсуванието на готови поетиче- 
ски теми, засягани, работени и недовърше- 
ни, или просто зав-Ьщание отъ вр-Ьмето, 
отр^Ьзва крил-Ьт* на поета, не му дава по- 
широкъ хоризонтъ за творчество; а поли- 
тическитЬ бури, съ които изобилува вре- 
мето му, каратъ го просто да забрави своя 
талангъ, да забрави че е поетъ, и да се 



220 



отбие отъ п&тя, който му дипут иегово- 
то призвание. Той написва елвамъ двайсе- 
тина п'6сни и се удавя за в^Ьет1пкарство. 
Вазовъ, въ своята студия върху Бо- 
тева, вижда Офанвченостьта на неговото 
тиорчество въ това, че между К2фтннит^ 
които Ботевъ ни е зав'Ьща1ъ, н^ма нн 
една, която да рисува вежвчнето на бъ^иир- 
ската природа. Това е, разбира се, една 
неопровержима истина. Ботевъ дМствите;1но 
110 ни е оставилъ подобни картини; но 
причииит^Ь, които Вазовъ насочва за та- 
къпъ недостатъкъ въ Ботевото творчество, 
0Д1Ш ли с;к приемливи. Той е на мн^Ьние, 
40 картинит'6 за отечественната природа 
см откликъ на интимний животъ на сърд- 
цсто, а Ботевъ ги не търпи, защото се е 
отдилъ нсец^Ьло на външни политически 
идеали. ^Гоя възгледъ на Вазова е твърд'Ь 
(^прапедливъ като обща характеристика на 
ирЬмсто, пъ което жив'6е Ботевъ, защо въ 
кого, д1Шствително, интимния, сърдеченъ жи- 
иогь :т човека е пр-бнесенъ въ жертва 
на иолитичсскит:Ь идеали, и пий ще се по- 
иьрнемъ върху тоя въпросъ, когато раз- 
глеждаме чувствата и идеит* въ Ботовата 
поезия, но за липсуванието въ посл']^днята 
и картини за величавата природа на Бъл- 
гария ключътъ не може да л'Ьжи въ еж- 
щигЬ обстоятелства. Ботевъ жив-Ье въ една 
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епоха, която е до висока степень патри- 
отическа; всичкия околенъ св'Ьтъ па и 
самъ тоЯ день и нощь мислятъ за оте- 
чеството си, рисуватъ неговата природа въ 
своето въображение съ най-необикновен - 
ни чърти, въсп']&ватъ и славятъ я, и ако 
Ботевъ въ своето творчество е послушенъ 
на политическия духъ на своето вр'Ьме, 
той тр-Ьба именно да пъстри своята поезия 
съ необикновения природни картини; по- 
литическит'Ь негови идеали никакъ не биха 
му пр'Ьчелн, за да въсп'Ьва отечеството си, 
напротивъ, т^Ь му н помагатъ даже: но 
Ботевъ си знае> пакъ своето. Не иде ли да 
си мислимъ, че политическиятъ характеръ 
на поезията му не влияе на Ботева, за да 
не ни рисува той природата на отечество- 
то си? Ние се въспираме нарочно върху 
тия мисли, защото т* даватъ една по-ближ- 
н& характеристика на Ботевит'Ь картини 
и на поезията на Ботева въобще. И на- 
истина, и други поети има, които схщо като 
него, еж биле големи приятели на поли- 
тическата поезия, но еж биле въ сжщо 
вр^ме поети и на природата. Такъвъ е 
Хайне. И напротивъ, има поети, които еж 
далечъ отъ всЬка политика, и* еж крайно 
интимни въ поезията си, а пакъ не оби- 
чатъ природнит-Ь картини. Такъвъ поетъ 
е Гете. И посл-Ьдний е особенно типиченъ. 
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защото е ученикъ на.^д|шдв1к и е дъдбоЕъ 
философъ и пантеистъ т. [е. обожатеаь е 
на природата и вижда въ нея всесилното 
божество на Пселенната, н ари това той 
съ дълбочината на единъ философъ съзнава, 
че въ неговата поезия н'Ьматъ ]гЬсто при- 
роддпт^ картини. И не отб'Ьгва да ни 
обясни, защо става това: ^Азъ ми е чуд 
но, казва той въ съчинението си Вилхелмъ 
Майстеръ, защо да се занинаване съ ху- 
бостнт'Ь на природата, когато има толкова 
пеличавц хубости въ чов'Ьп1ката душа.^ 
Явно е, че никакви политически идеали не 
пр^Ьчатъ на Гете, да се занимава съ жи- 
вопиство на природата; а напротивъ. Хай- 
не рисува и въсп']^ва природата, макаръ 
че отъ край до край духътъ му е напоенъ 
съ политика. Съ други думи, ако Гете и 
Вотевъ не рисуватъ природата, а Хайне 
я рисува, то това никакъ не стои въ свър- 
зка съ политическЕт*]^ идеали на елнатЪ и 
на другия^ макаръ и да характеризира пое- 
зията на всичкит'Ь отъ изв'Ьстна страна. 
Гете е классйчески претъ и, като такъвъ, 
■ той гради своята поезия върху величието 
I на. човешката душа; а Хайне е романти- 
( чески поетъ и, като такъвъ, въздига въ 
поезията си духътъ на вселенната. Вотевъ 
е сжщо като него поетъ на духа и на 
бждхщето, но постхпза като Гете и не се 
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занимава съ природата. Защо? Защото 
пр-Ьобладающъ моментъ въ поезията на Бо- 
тева е живота. Ботевъ обича отечеството 
си наравно съ^ ония, които еж описали п 
въсп-Ьлн неговата величава природа, но 
въ душата си той жив'Ье повече съ ге- 
роит-Ь, които е родила България, отъ кол- 
кото съ нейната природа. Това е харак- 
теръ на поета, и за това никой не може 
да го обвини; нито то е недостатъкъ на 
поезията му. По своето политическо вджх- 
новение Ботевъ можеше да въсп']^е приро- 
дата на България, безъ да вл-Ьзе въ про- 
тиворечие съ идеалит-Ь си — това му поз- 
воляватъ времената, въ които той жив-Ье — 
но той нечувствува, види се, призвание отъ 
вжтр*. Самъ Вазовъ, който е до н-Ькад* 
връстникъ на Ботева, а и н-Ьколко вр^Ьме 
писатель на нашата емиграция, е най-добрия 
поетъ въ нашата литература, който е въс- 
п^лъ природата на България. Но ний, кол- 
кото пжти и да четемъ неговит* вджхно- 
венни описания, мислимо си всЬкога Ва- 
зова съ единия кракъ въ патриотическо- 
то минало, макаръ че изобщо съ пое- 
зията си Вазовъ застжпя почти пръвъ въ 
нашата литература сантименталната и ин- 
тимна или другояче безтенденциозна поезия. 
И прочее, ако политическит*]^ в']^яния на 
миналото еж внушили Вазову да въса^- 
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ва величавата природа на България, защо 
да наричаме тия в'Ьяния неприятель на 
природоописателната поезия? И защо да 
наричаме прцроднит'Ь картини поезия на 
сърдечния интименъ животъ, когато, както 
видимъ, т'Ь могатъ да б;кдатъ изразъ и на 
патриотическо (политическо!) вдххновение? 
И напротивъ, въ немногостранната и 
кратка поезия на Ботева, картини отъ 
интименъ характеръ нелипсуватъ досущъ, 
догд']&то картини, посв'Ьтвни на величавата 
природа на България, ги н^Ьма никакъ. Та- 
кава картина отъ интнмень характеръ е 
несъмн-Ьнно п-Ьснята на Ботева „Ней,** коя- 
то рисува нощна еротическа авантюра. 
Плетътъ е пр-Ьскоченъ съ ножъ въ ржка^ 
нощьта е тъмна: 

Нощь б^ тъмна като рогъ, 
Прим&кнахъ се като емокъ: 
Слушамъ гл'Ьдамъ — всички, спатъ, 
Сп']^ше си и ши съ м&жътъ. 

Авантюристътъ е притаенъ въ градината 
и стиска' съ ядъ своя ножъ: дошалъ да 
убие съперника си — мжжътъ. Св']^щьта е 
описана, която св^ти на х^озореца, опи- 
сана е най-поел* зората, която се сипва; 
не е забравенъ и славея, който я поср'Ьща 
съ радость; сжщо и тЛ е най-посл-Ь ва 
прозореца и вижда своя поклонникъ въ 



225 



градината .... Не е ли това интимна 
история? Не е ли най-посл'Ь картина за 
единъ любовенъ романсъ? 

Ботевъ притежава нощна творческа 
фантазия, притежава и дълбокъ источиикъ 
за поезия въ себе си, но литературата, въ 
която е привиканъ да д1Ьйствува, не му 
дава развитие, а вр^^мето, въ което той 
жиб'Ье^ отвлича го безъ вр'Ьме отъ поети* 
чески въжделения... КартинигЬ, които Бо- 
тевъ ни е зав'Ьщалъ, еж величави въ всЬ- 
ко отношение, тЬ восятъ печатъ на мог&-> 
щвятъ талантъ на поета и еж еднички по- 
ц'Ьната си въ нашата литература, но само е 
жадно, че т-Ь еж отривочни, немногостран- 
ни и че с^к малко 



. ГЛАВА ВТОРА. 
Чувства. 

■'. ; 

I. 

Нека изброимъ по-главнит']^ отъ ония 
чувстда, които бдикатъ изъ п']^снит^ .р;^ 
. Бртева, и които характеризнратъ , най-дог 
брй поезията му. Т* еж: гореща щбйщ 
към;^, отечеството и безпр-Ьд-Ьлна т;кга/.?9| 
робскит*]^ тегла на българския народъ; т^кр^ 
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за изгубена младость, несбъднато мечти в 
ш разбнтъ животъ — тжга, която се поражда 
огь тежкото изгнание поср-Ьдъ страшни ли- 
шения п поср']&дъ пр'Ьзр'Ьнпето на безчув- 
ственното общество, — и младежка любовь, 
която поетътъ тр']&ба да пр']^зр1Ь за на- 
родното д-Ьло и поради пдеалвгЬ си; не- 
примирима вражда къмъ тиранитЬ; класи- 
ческа любовь къмъ свобода и безгрнженъ 
животъ, и най-посл']^, природно величие на 
душата, живо чувство за идеали въ жи- 
вота. Тия чувства, земени наедно, правятъ 
отъ Ботева, като лирически поетъ и като лпч- 
ность въ нашата литература, единъ титанъ, 
какъвто, в'6рвамъ, Ботевъ ще си пр-Ьбхде 
въ нея и до край. 

Чувствата, които еж плодъ на сьрд- 
цето или еж самото сърдце, характеризи- 
ратъ чов-Ькътъ въ поета; както въ всЬ- 
кой чов^къ т-Ь опр-Ьд-Ьлятъ характерътъ 
му, така и въ поета озиачаватъ посоката 
на неговото вдъхновение; заедно съ идео- 
т*, съ които еж свързани, т* опр-Ьд^Ьлятъ 
индивидуалностьта на поета въ литературата. 

И що е едно чувство въ една п^сень? 
Шсеньта е чуденъ даръ. За да опр-Ьд*- 
лимъ тоя даръ нека погледнемъ на при- * 
вичката на чов']^ка, който отъ памти в'Ька 
има елабость да употребява упоителни пития 
за да се омае: т-Ьзи пития упойватъ гЬло- 
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ТО, а и^Ьсеньта умайва, увлича душата. По- 
ср-Ьдствомъ п'Ьсеньта, чувството, което въл- 
нува сърдцето на поета, става центръ на 
вселенната; то пр']&минава и въ насъ, об- 
хваща ни съ крилата на вдъхновението, 
кара ни да л'Ьемъ сълзи отъ н'Ьжность, да 
плачемъ горчиво, да се въодушевимъ до 
самозабрава, или най-посл'Ь, да се жертву- 
ваме като слушаме сърдцето; вс'Ькжд'Ь то 
ни дава да почувствуваме една сила, която 
е била и пр'Ьди въ насъ, но като покритъ 
въгленъ, а сега се раздухва отъ вдъхнове- 
нието на поета; и тая сила е сладка, но и 
могъща и безконечна, и то до толкова, що- 
то в']&ковег^ и б€!Зкрайностьта съединява 
въ единъ вопълъ или въ една радость. И 
тая сила е поета, поетическото вдъхнове- 
ние, п'Ьсеньта; 1я е оръжие въ ръц'Ьт']^ на 
майсторътъ-п'^^вецъ, който като да е Про- 
метей — открадналъ огъвя отъ небето за 
да омайва и увлича сърдцето. Тя прави 
поета жрецъ на живота — да тълкува же- 
ланието на сърдцето — защото самъ поета 
има всички тия желания въ вай-гол^Ьма сила. 

П. 

Бмигрантството и миналото съ родили 
три вдъхновени п'Ьвци за гореща любовь 
къмъ отечеството: Раковски, Каравеловъи 
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Ботевъ, и тримата почто еднакво велики: 
първий — почти легендаренъ гигантъ, вече 
зав']&щанъ на памятьта на в^коветк и за- 
бравенъ съ съчиненията, но в'Ьченъ_^^, 

дмето си, втори й — неуморимъ^чнтель и 

продов^Ьдникъ на революцията и въснита- 
тель на ц-Ьло едно поколение, а третдД — 
огъньтъ, слънцето на своето вр']&ме. 

Каравеловъ въсп']^ съ н'Ьжна т;кга ху- 
бостит'Ь и страданията на своето отече^ 
ство, и 6'Ьше най-близкия учитель на Ботева 
въ поезията. Той пропов'Ьдаше вдъхновен- 
но и мъмр'6ше жестоко: 

Я ставайте, черни роби 

Вр1^мв е настадо, 

Да въскръснв всЬко племе 

Кое е паднало 

А пъкъ вие българетЪ 
Нвпробудно спите .... 
Срамъ и укоръ, живи хора, 
Да сп^&тъ сънь мъртвешки! 

Ботевъ не учи и не мъмри, и нито спи: 
той е и словото, и далото. С4мето на учи- 
теля е паднало на здраво м-Ьсто и в-Ьтр-Ье 
сега като могжщо дърво съ чз^^дна сила. 
Ботевъ не вика на народа си да се уло- 
ви за орлкжие, той възв']^стява см^ло на 
св'Ьта, че часътъ е ударилъ, и ме^ътъ е 
тегленъ — той е бунтовникъ: 
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Не плачи майко, не т&жп, 
Че станахъ аза хайдутвнъ, 
Хайдутинъ, майко, бунтовникъ, 
Та тебе кд-Ьта оставпъ 
За първо чедо да жадвшъ. 

И слушайте, защо е той оставилъ майка 
си: не за добро д'Ьло, не за идея — не! 
просто защото е м«жъ н не може да тър- 
пи тиранина. С'Ьмето е узр'Ьло! 

Но кажи какво да правя, 
Катъ си ма майко родила 
Съсъ сърдце м&жко, юнашко, 
Та сърдце, майко, не трае 
Да гледа турчинъ че 6'Ьсн'Ьй 
Надъ бащино мп огнище! 

Ученикътъ е надминалъ учителя си, защо- 
то осв']&нъ живото чувство, осв'Ьнъ идеята 
за свобода, държи още пушка въ ржц'Ь : на 
силата на чувствата и на уб'Ьжденията при- 
бавя още сила на мжжската воля и честьта 
на оръжието : отъ тамъ е и нашето обаяние 
отъ поезията на Ботева! 

Ахъ, мале — майко юнашка ! 
Прости ма и вечъ прощавай ! 
Азъ вече пушка нарамихъ 
И на гласъ тичамъ народенъ 
Ср'Ьщ7 врагътъ си бвзв'Ьрни. 
Тамъ азь за мило за драго^ 
За тебъ, за баща, за братя 
За него ще се заловя 
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Пакъ .... каквото сабя покаже 
И честьта, майко, юнашка! 

И както чувствата еж силни, така и волята 
е челичена и съзнанието ясно и твърдо: 
словото е и д'1Ьло, безъ никакво двоумение, 
безъ никаква сантименталность ; той не се 
вълнува и неплаче, нито майка му тр^Ьба 
да плаче, д4то е тръгналъ да мре: той 
върши онова, което тр^Ьба. И н'Ьщо повече: 
ако той падне, майка му тр'Ьба да пр'Ьдаде 
безъ плачь зав'Ьта му на неговит'Ь братия: 
да хванатъ и 'Л^ кога порастатъ, неговата 
сабя и да отмъстятъ за братска кръвь. 

Ако ти кажатъ, че азъ 

Падналъ съмъ съ крушумъ пронизанъ, 

И тогазъ, майко, не идачи^ 

Но иди, майко^ у дома 

И въ сърдце всичко разкажи 

На мойт-Ь братя невръстни 

Да помнятъ и тие да знаятъ. 

Че и тие братъ с& имали. 

Дано ми найдатъ пушката, 

Пушката, майко, сабята, 

Ц д'1^то ср-Ьищатъ душманинъ 

Съсъ крушумъ да 1Ч) поздравятъ, 

А пакъ сь сабя помил ватъ 



Ш. 



Любовьта къмъ отечеството е сложно 
чувство, както е сложна въобще човешката 
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душа^ тя подразбира любовь кънъ отече*- 
ственната природа, любовь къиъ миналото, 
настоящето и б&джщето на своя народъ и 
любовь къмъ родители и къмъ ближни, на- 
клонность къмъ домашни обичан, чувство 
за народний животъ и пр. Ботевъ обича 
страстно, обожава своето хубаво отечество 
и показва тая любовь съ величави думи: 

Я надуй д-Ьдо кавала^ 
Сд'Ьдъ тебъ да викна заи-Ья 
П'Ьсии юнашки хайдушки, 
П-Ьсиц за вЪхти войводи — 
За Чавдаръ страшедъ хайдутинъ 
За Чавдаръ в-Ьхта войвода — 
Синътъ на Петка Страшника! 
Да чуятъ моми п момци 
По сборови п но сЪд'Ьяки ; 
Юнаци по иданинйт-Ь, 
И м&же въ хладни механи ; 
Какви д'Ьца раждала 
Раждала, ражда п сега 
Българска майка юнашка; 
Какви е момци хранила, 
Хранила, храпи и днеска 
Нашата земя хубава! 

Въ тия думи има наравно любовь къмъ 
отечеството, както и народно чувство и на - 
родна гордость. Талантътъ на Ботева като 
е повече насоченъ да въсп'Ьва подвизит*]^ 
и славата на своя народъ, отъ колкото да 
се отдаде на тихо съзерцание на природ- 
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ня красоти — което оц'Ьвихме н отъ по- 
напр'Ьдъ — кара поета, безъ той да крие дъл- 
боката любовь къмъ своето хубаво отече- 
етво^ да се не запира да го рисува подроб- 
но. Но затова чувството за родъ и род- 
нини и за домашния животъ достига у 
него до неподражаемъ патосъ; то му дик- 
тува и вай-музикалнит% и патетичеокн не- 
гови стихове: 

Ти ли си, мале, тъй жално п'Ьла, 
Ти ли сп мене три годияъ кл1&ла, 
Та скитникъ ходя, злощастенъ ази 
И ср']^щамъ това, що душа мрази ? 

И ако той е дигналъ р;кка за борба, той 
не ще само да се бори за отечество и сво- 
бода, които обича страстно, но и за домътъ 
и родителит*]^ си, които защищава отъ врага: 

...Та сърдце, майко, не трао 
Да гледа турчинъ да б^сн-Ьй 
Надъ бащино ми огнище: 
Тамъ гд-Ьто азъ съмъ порасналъ 
И първо мл']^ко засукалъ, 
Тамъ, д-Ьто баща и братя 
Черни черн-Ьятъ за мене. 

Любовьта къмъ бащиното огнище и къмъ 
тихия сЬмеенъ кржгъ е една толкова че- 
лов-Ьческа, колкото и народна, чистобъл- 
гарска чърта въ Ботева; той — приятель 
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|на буригЬ и разрушението — ей поклон- 
/ никъ на тихото щастие ; заедно съ идеали- 
/ тЪ и бхджщето на своя народъ, той обича и 
Г щастието, което пъгаи българската душа — 
кхщата и челядьта.^) Тая многостранность 
и дъбочина въ чувствата, п тоя чистонаро- 
денъ патосъ, дава на Ботевата поезия — 
колкото и да е надххана тя съ политически 
духъ — една чисто чов'Ьшка струя, и пра- 
ви тая поезия да не е тенденциозна и вр'Ь- 
менна, но задушевна и в'6чна. Справедли- 
во заб'6л'Ьзва Вазовъ, че патриотическата 
поезия яоси печатътъ на вр-Ьменность. „От- 
{ликъ на идеалит*]^ и страстит'^ на изв'Ьст- 
на епоха отъ живота на единъ народъ, ка- 
зва той, тя, патриотическата поезия, пази 
своето животрепещуще обаяние само пр'Ьзъ 
траянието на казаната епоха. Чувството, 
което я поражда, е наистина честно и въз- 
вишено, но то не е общечелов-Ьческо, и не 
е в'Ьченъ елементъ на поезията.***) 

Ботевъ и въ тоя случай се отличава 
до висока степень отъ своя прямъ учитель 
Каравелова, когото допълня. Поезията на 
Ботева не е откликъ на вджхновени патри- 
отически мисли, както е оная на учителя 
му, но е гласъ на народната душа; тя не 



') в. отъ па-ваар1Ьдъ (Първи отдЪлъ)стр 34—40; С2.- 
що и статията: ^^Къхь гробницитЬ,'' „Мисълъ"" 1897. 
*) „Ценница^ П, стр. 443. 
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въодушевена политическа тенденция, а 
топло, челов'Ьческо чувство. Нашата мла- 
дежь би тр']^бало да изучва Ботева именио 
отъ тоя страна н да се въодушевлява отъ не- 
го. Истинското величие на Ботева, и като 
чов'Ькъ, и като поетъ, не състои въ него- 
вит^Ь тенденции и политически цдеи, защо- 
то тнн идеи не еж нови и не еж негови, 
II т^хъ може да усвои всЬкой изъ най«^не- 
значителна политическа брошура; но него- 
вото истинско величие състои въ висотата 
на характера му и въ пълнотата п дълбо- 
чиц9.та на неговата поезия: а за това мла- 
дежьта заслужва да изучва Ботева и да 
обича поезията му. Жално е, че пр'Ьпода- 
ванието на истинска литература въ наша- 
та училища е занемарено до край; между 
това тоя пр-Ьдм-Ьтъ е единственъ, който 
би опжтилъ младежьта къмъ право разби- 
рание на народнит'Ь поети и къмъ високо 
народно въспитание. ВсЬко стихотворение 
на Ботева носи печатъ отъ народна и дъд 
бока душевна чърта и за това е добра те- 
ма за едно домашно упражнение или за 
една б-ЬсЬда; ние се не спираме поотделно на 
всички п-Ьсни, защото ще отежнимъ и така 
вече дългата си книга; но като скицираме и 
опр-Ьд-Ьляме ония чувства и чърти, коиго 
характер и зиратъ най-много Ботева, пжтьтъ 
остава отворенъ, младежьта и ученнцит*, 
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подъ РЪКОВОДСТВОТО на учителя, да опр'Ь- 
д'Ьяятъ с&щит'Ь чърти въ всЬка отд'Ьлна 

п-Ьсень. 

1Г. 

Но най-много което отличава уче- 
никътъ отъ учителя — Ботева отъ Караве- 
лова — е тжгата за младость. БорцптЬ за 
народна свобода ек оскдени на нищета по 
чужбина; неумолимата нужда подравя си- 
лят*, убива младинит**, тя отнася и по- 
сл^днята над']^жда изъ душата имъ — 
да дожив']^ятъ до избавлението: т* стар*- 
ятъ, падатъ т'Ьломъ и. дутсомъ, а свобо- 
дата на отечеството не наближава ни на 
косъмъ. То е една тхжна епопея, която 
затиска сърдцето на всЬкиго отъ борцит-Ь, 
то е най -поел* една общечелов^ческа струна 
въ бунтовническата поезия, защото и ця- 
лото чов-Ьчество познава чувството за от- 
падакъ и за есень, и вс^^кой, който е пр*- 
газилъ прага на младостьта, погледнува съ 
толкова по-голяма тЖга назадъ, колкото 
повече младостьта се отдалечава. 

И на тая тема Ботевъ не е еамичакъ, 
Каравеловъ е пакъ до него; но разстояние- 
то между двамата е колкото отъ земята до 
небето. Ние държимъ тоя паралелъ, защото 
той осветлява най добр-Ь Ботева : една си- 
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да е всЬкога н'Ь1Цо относително, и искапгь/ 
ли да я опр'Ьд'Ьлишъ, съпостави я съ дру| 
га сила. ( 

Тлгата за младоСть е дала на Кара- 
велова дв'Ьт^ негови най хубави стихо- 
творения: „Пр^минуватъ годинкит*" и ^^Х?^ 
бава си моя горо;*^ и въ дв^т-Ь, съчетание- 
то на картина, чувство и идея е пълно, и 
пр'Ьобладающъ елемсентъ не е тенденцията, 
както другад-Ь^ но общечелов^Ьческата тяга 
за младость: 

Пр']^мин7ватъ годинкит^, 
Старото б^л^е, 
А младото расте, цъвти 
За да остар'Ье. 
Изд']^зла е мойта майка 
На прагътъ сЬднада, 
Очаквала чадото си, 
Къмъ Дунавъ гледала. 
^Гд* си, сине, гд* си чедо, 
Тлжно тя говори, 
А вр'Ьмето пр'Ьминува 
И Лета ^) жубори. 
Нищо не е многотрайно. 
Нищо не е в'Ьчно, 
Само теглото е трайно, 
Почти безконечно" ! 

А Гората, която всЬка прол'Ьть се въз- 
ражда и млад'Ье 1 Не внушава ли тя скръбь 



<) Митологическа р11ка на забвението. 
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на оня, който вече гасне за винаги, гасне 
безъ над'Ьжди? 

^Хубава си, моя горо, 

Меришешъ на иладость, 

Но вседявашъ въ сърдцата ни 

Само скръбь и жадость, 

ТвойтЬ буки и д&бове, 

ТвойтЬ шуми г&сти, 

И цъЪтятз, и тр-ЬвитЪу 

Ягнетата тлъсти — 

Всичко вазвамъ по н-Ькога 

Като куршумъ пада 

На сърдцето, което е 

Винаги готова, 

Да поплаче, кога види 

Въ природата ново: 

Кога види какъ прол'Ьтьта 

Старостьта испраща, 

И подъ снЬгътъ, и подъ студътъ 

Животъ се захваща.*' 

Не е ли това сърдечно и тжясно? Не го 
ли е чувствувадъ вс^Ькой, който се е вече 
простилъ съ младостьта? 

Ученикътъ зима тая тема, но не я зи- 
ма отъ вънъ, отъ книгит'^, само да има 
какво да пр-Ьчувствува и да обработи — а 
така правятъ мнозина книжни поети, кои- 
то н^Ъматъ живиятъ источникъ въ себе си 
~ той я има готова въ своята си. дуща: 
ученикътъ хваща тая тема, и какво ? Изъ 
гдъбинит^Ь на душата му излизатъ чудни, 
потр&сающи звукове: 
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Въ тлтВу въ невояи в1дадость минува, 
[{ръвьта се ядно въ жили вълнува, 
Оогледътъ мраченъ, умътъ не види 
Добро ли зло ли наср-Ьща иде. 
На душа л^жатъ спомени тежки, 
Злобна ги намятъ често повтаря, 
Въ гръди ни любовь, ни каика в'Ьра, 
Нито над'Ьжда, отъ сънъ мъртвешки 
Да можешъ св'Ьсенъ чов'Ькъ събуди! 

То не е тихата, жаловита миоъль на учи- 
теля! Сентенцията станала велика драма. 
То е едннъ потокъ, който кипи и клокочи 
страшно. Има съзерцателни натури : гЬ на- 
помватъ р-Ька, въ тихигЬ води на която 
се оглеждатъ и ближни, и далечни пр^^д- 
м^тн; такива натури, ако жив^^ятъ въ Гер- 
мания, мечтаятъ за градинит^Ь на^ Индо- 
станъ; а ако с;к въ Индостанъ, блянуватъ 
за оня блаженъ край, кад']^то се свършва 
земята и захваща рая: тамъ ивш врата, 
до която н^^когажъ стигна, както разказ- 
ватъ, Александръ Македонски. Такавъ е 
Еара^зеловъ. А Ботевъ е сърдитъ потокъ, 
койз^о ср'Ь[ца^.грацит9и сгЬни, що В1у пр^Ь- 
чатъ п&тя, бие се въ т'Ьхъ, п'Ьни се стра- 
шно и ги повлича съ гигантска сила. За 
него п^сеньта не е замамчина поетическа 
мисъль ; тя е стжпка въ живота, д'Ьяо, бор- 
ба; п'1&сеньта на Ботева е една хала^ която 
се бие въ гранитните пусти бр'Ьгове и^ ка- 
то не може да гн разбие^ Фу^^ грозно и 
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здов'Ьщо, девь п нощъ; тя напомнюва гла- 
диатора, който е стисналъ юмрукъ да до- 
върши противника си. 



И какви контрасти има въ тая т;кга 
иа Ботева за младость! Какви сили се 
сблъскватъ въ нея! Каква душевна драма 
е то, драма дълбока, величество, трагиче- 
ска! Мечтит'Ь за мирно щастие, за бла- 
женъ животъ въ бащиното огнище се сблъс- 
кватъ съ грозниятъ зовъ на борба за животъ 
и смърть, съ възмущението и отчаянието 
посрЬдъ мизерния животъ; душата се пр*- 
върща въ калейдоскопъ, кад']^то се р'&дятъ 
ярки и осл'^Ьпителни бои съ тъмнини и пре- 
наети — р4дятъ се и отминватъ съ чудна 
сила; и като хващаме тоя моменталенъ бля- 
съкъ и тоя мракъ въ Ботевата п'Ьсень, 
нне сме въ н-Ьмо удивление. Поетътъ е 
любилъ н^^кога, любилъ е страстно, съ всич 
ката сила на юношески пламъ, и сега 
съ едно махвание — като гръмовержица 
Зевсъ съ молниит'Ь си — разбива тая лю- 
бовь^ разбива щастието си: 

Остави тазъ п'Ьсень любовна, 
Не вливай въ еьрдце ми отровя : 
Мдадъ съмъ азъ, но младость не номия! - 
ЗатЪй ми девойко, на жаяость, 
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Зап-Ьй какъ братъ брата продава — 
Зап'Ьй иди млъкни, махни се1 
Сърдце ми вечъ трепти — ще хвръкне^ 
Ще хвръкне, изгорО'СВ']^сти се! 
Тамъ д'Ь земя гърми и тъмне 
Отъ викове страшни и здобни. . . . 

Н'Ьма ли тукъ въ еднаква стенень, чув- 
ство на блаженство и на небивало щастие, 
и разбитъ животъ и отчаяние и ужасъ? 
Шма ли еднакво, гореща юношеска дю- 
бовь и патриотическо мрачно вдъхновение? 
Кад'Ь тия гигантски сили^ тия бури въ, 
кротката тжга на Каравелова? 

У[. 

Горнит* стихове принадлежатъ> как- 
то и читателя знае, на изв']&стната п*сень 
на Ботева, озаглавена отъ самия поетъ: 
^До моето първо либе." Нея Вазовъ нари- 
ча едничката любовна п'Ьсень на Ботева и 
намира, че и въ тази едничка п'Ьсень не 
говори язикътъ на любовьта. ^Ние сме 
увЬрени, разсжждава Вазовъ, че Ботевъ е* 
ум^лъ да люби силно, както силно ум^лъ 
и да мрази, но въ п-Ьснит* му не се за 
чува оня живъ отклнкъ на интимний жн 
вотъ на сърдцето, който винаги е една 
струя отъ поезия." ^) Защо да сц кривимъ 



1) ^^Двнницц* И, атр( 321. 
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душата? Нима Ботевъ е пр'Ьмълчалъ пр'Ьдъ 
потомството, че е любилъ горещо? Не! И 
своята любовь, и любовьта въобще на сърд- 
дето той е въсп^лъ съ сжщата сила, съ 
каквато единъ благороденъ металъ испъл- 
ва въздуха съ проницателни звукове, ко- 
гато го ударятъ силно. Той ни разказва 
въ сжщата оная п-Ьсень, че е било вр^Ьме, 
когато е плачалъ за погледъ милъ и за 
въздишка, и когато ц'Ьлъ св-Ьтъ е пр-Ьзи- 
ралъ за една усмивка! 

Забрави туй вр'Ьме'га плачахъ 
За погдедъ милъ и за въздишка! 

А на прощаванне, кога ще тръгне да мре 
съ Хаджи Димитръ на Балкана, не спомва 
ли той пакъ за своето либе наредъ съ май- 
ка си, — съ онан мила и любима майка, коя- 
то е внушила на поета, и най-хубав ит'Ь, и 
най-задушевнит-Ь му стихове ? Вазовъ самъ 
признава за р'Ьдко патетически и цитира 
ония думи въ ^На прощавание,*^ кад-Ьто 
Ботевъ казва: 

Т^&жно щешъ, майко, да гледашъ 
Ти на туй хоро весело, 
И като ср-Ьщнешъ погледа 
На мойто либе хубаво, 
Дълбоко ще ми въздъхнатъ 
Дв'Ь сърдца миди за мене — 
Нейното, майко, и твойто ! 
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И дв^ щатъ сълзи да каппатъ 
На стари гърди и млади. 

А въ сл^и^ата п'Ьсень и на друго м-Ьсто 
поетътъ спомва за своето либе, като рису- 
ва чернит*]^ очи и тихата усмивка, и пакъ 
наедно съ най-милото въ св*та — бащи- 
ното огнище: 

Тамъ, д-Ьто язъ съмъ порасналъ 
И първо мд'Ько засукадъ ; 
. Тамъ, д-Ьто либе хубаво 
Черни си очи вдигнеше 
И съ оназъ тиха усмивка 
Въ скърбно ги сърдце впиеше! 

И пакъ любовьта не е ли въсп']^на и въ 
„Пристанала," наедно съ идеалното хай- 
дутство — любовьта, романтическата, пре- 
дана и висока любонь? Кой отъ нашитЬ 
поети е написалъ единъ по-сърдеченъ ро- 
мансъ отъ „Пристанала*'? Млада Стояяа 
презира кл^Ьтвит^Ь на майка и на стрина 
и на всичкия св*тъ и люби хайдутина Дой- 
чинъ, защото е той юнакъ! А какъ и Дой- 
чинъ обича Стояна! Тя е скрчила рано 
призори и „търчи съ м'Ьнци за водица,^ 
но не за водица тя бърза, а за своя милъ, 
а той: 

Като зърна той^ че иде 
Неговото мило либе, 
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Изъ юнаци той искочи 

и къмъ нея съ пръстъ посочи : 

Ей дружина^ хай станете! 

Ей я иде — погледнете; 

Туй е мойта горска птица, 

Туй е мойта годеница 1^ 

Па си веседъ 8асм'Ьнъ тръгна, 

Да посрещне той Стояна; 

Наближи я — съ пушка гръмна, 

Като вид-Ь, че й засмяна. 

И дружина 8агърм'Ьха 

На 8ае'Ьвки та 8ап'Ьха: 

А тя р^&ц^Ь си разгърна. 

Та Дойчинъ я младъ прегърна I 

Еакъвъ ви изглежда Ботевъ ? Знае ли той 
да въсп'Ьва любовьта или не? 



VII. 

Въ Ботева има гор'Ьща любовь, както 
има и страшна умраза, и вцсокъ патрио- 
тизмъ; той знае и да ги въсп-Ьва, и ний не 
тр-^Ьба да му отказваме това, което той 
лритежава и което той може: той има и 
отъ едното и отъ второто и отъ третйото 
колкото му тр'Ьба, но центъра на тежесть- 
та въ него е другад^. Вазовъ самъ твърди 
лакъ на схп^ото м^Ьсто, макаръ и ^^а си 
противор'Ьчи, че п5 е чуждо на Ботевата 
поезия деликатното и н-Ьжното чувство, 
което ще р-Ьче, че то не липсува досущъ, 
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НО друго въ нея пр'Ьобладава. Кое е чув- 
ството, което господствува въ поезията на 
Ботева, н което характеризира най-добр^^ 
Ботева като поетъ? 

Пакъ Вазовъ, другарь н']&когажь на 
Ботева въ емигрантстпото, съобщава въ 
своит'Ь отлични исторически записки „Не 
отдавна,*' че поетътъ на „Хайдути* е оби- 
чалъ да играе драматически роли: единъ 
пжть зималъ ролята Иванку, защото му се 
виждала завидна задачата да убие Царь 
Асеня, а другъ пжть искалъ да играе ро- 
лята Карлъ Мооръ въ Шиллеровит* »Раз- 
бойници^ и казвалъ на Вазова, че желае 
непр^м'Ьнво да б&же Карлъ Мооръ! Кой е 
Карлъ Мооръ? Великия германски драма- 
тургъ Шиллеръ написа въ кр-Ьхка въз- 
расть отъ седемнайсеть години своята ро- 
мантическа и първа драма, и въсп'Ь свобод 
ния животъ на разбойницит*]^, както нашия 
поетъ, пакъ на еж щата кр'Ьхка възрасть, 
създаде своето първо стихотворение въ 
Одеса и въсп* легендарнит-Ь хайдути. 
Карлъ Мооръ 6'Ьше началникътъ на раз- 
бойницит']^ на Шиллерац а воевода на хай- 
дутите е Чавдаръ и Ботевъ самъ се пише 
Чавдаръ подъ своит-Ь п'Ьсни ! Карлъ Мооръ, 
като Ботева, мечтае за геройт* на минало- 
то, чете и подражава ведикит^Ь и жел^Ьзня 
характери на Римската Республика, бля- 
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вува за Катона и за Брута и намвра на* 
шия животъ твърд'Ь др^бенъ и нищоженъ 
за да роди ония гиганти на патриотиче- 
ската и свободолюбива м&жска мисъль. Бра- 
тътъ на Карлъ Мооръ интригува противъ 
него ар'Ьдъ баща си за да му усвои на- 
сл'Ьдството; бащата се поддава на тия ин- 
триги, и Карлъ Мооръ, отритнатъ отъ св*- 
та и пълвнъ съ омраза къмъ низостит'Ь и 
мизерията на живота, хваща гората — за 
да нам']^ри свобода и величие и даде раз- 
духа на своит'Ь въжделение за истинско 
м&жско величие. Катонъ и Брутъ, велика- 
та Римска Република, отъ една страна, а 
отъ друга — мизерията и нищожеството ; 
отъ тукъ оржжието и свободата — отъ 
тамъ редътъ и закона. А въ Ботева: иде- 
алното хайдутство отъ една страна и уни- 
жението и робството отъ друга; гората и 
свободата отъ тукъ и тиранията и вериги- 
те огъ тамъ. Карлъ Мооръ свършва, като 
убива съ собственния си ножъ Амалня — 
своята първа любовь и като се пр'Ьдава въ 
р;кцЪт'Ь на властьта, а Ботевъ свършва сжщо, 
като отблъсва жестоко своето либе и оти- 
ва да мре подъ ударит'Ь на сл^щата оная 
власть. Защо Карлъ Мооръ убива Амалия, 
и защо Ботевъ отритва своята любовь? 
Любовьта е едно велико чувство, най-вели- 
кото и най- нежното, което може да роди 
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чов^Ьшкото сърдце, но тя води съ себе сн 
домашни грижи и връски съ живота, а 
Кардъ Мооръ 6 махнадъ съ р&ка и на ед- 
ното, и на другото, и сърдцето му е пълно 
съ омраза къмъ живота. Но Ботевъ самъ 
отговаря най-добр^Ь на въпроса: 

Въ гЬзъ гърди вечь дюбовь не гр'Ье 
И не можешъ я ти събуди 
Тамъ, д^Ь скърбь дълбока вдад-Ье, 
Д'Ь всичко е съ рани покрито 
И сърдце зло въ злоба обвито! 

Въ живота различаваме два вида ха- 
рактери, въ едни пр'Ьобладава деликатното 
и н'Ьжното, и диктува гласа на сърдцето, а 
въ други тежестьта е въ съзнанието на 
дълга и въ м;кжската воля. И въ поезията 
с&що различаваме два вида душевна кра- 
сота : сантиментална и възвишена, въ една- 
та пр^Ьобладава н^Ьжното и сърдечното чув- 
ство, а въ другата-з1чуств(Ш11.аа^дрд,вственъ 
дългъ, — Ботевъ е приятель, както Карлъ 
"'Жооръ, на възвишено хубавото, и неговата 
поезия е юнашка, героическа. 

И Ботевъ самъ съзнава твърд'Ь добр^Ь 
направлението, което заст;кпя като поетъ, 
Единъ отличенъ талантъ, какавто е той, е 
всЬкога съзнателенъ въ своето творчество. 
Още въ първата своя п^сень, въ „Хайду- 
ти," той казва съ твърда отчетливость ве- 
личавит^Ь думи: 
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Я надуй дядо кавала, 
Сд'Ьдъ тебъ да ввкна зап-Ьи 
111^сни юнашка хайдушки, 
И-ксни за в'Ьхти войводи — 
Ахъ, че менъ дядо дод'кя, 
Любовни и'Ьснц да сдушамъ, 
А самъ за тегло да п'Ья, 
За тегло дядо сюрмашко 
И за своит'Ь си ках;крп, 
Ках&ри черни ядове! 

И кои ех т'6зи любовни п'Ьсни и си- 
ромашки тегла и черни ядове, конто с& 
дод'Ьялн на поета? Самъ ли той до сега е 
е п^Ьлъ се подобни и^епп и имъ се наси- 
тилъ? Ши нашата литература е толкова 
пр-^Ьаълнена съ любовни п']Ьсни, щото му 
еж вече дод'Ьяли? Нито едното, нито дру- 
гото : нито поетътъ е п-Ьлъ подобни п^^сни, 
нито литературата изобилува съ т'Ьхъ. На- 
родния жнвотъ и народната поезия застж- 
пятъ любовнигЬ п']Ьсни и сиромашкит*]^ 
тегла и ядове, и натамъ стр']^лятъ и очит*]^ 
на поета: тамъ той търси да заюви опр:Ь- 
д^^лена позиция за своята лира. Има и въ 
народната поезия една изданка отъ герои- 
чески хайдушки п-Ьснп, но тая изданка е 
сравнително млада и кр'Ьхка и тя тр^^ба да 
се подкр'Ьпи. И защо тр^ба тя да се под- 
крепи? Дали хайдутството действително 
има въ себе си героически чърти и дали 
хайдушката поезия може достойно да пр^д- 
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КОЯТО храни духътъ на борцат'6 и гн кара 
да плачатъ отъ въсторгь? Колко е далечъ 
отъ тия п^Ьсни^ отъ тая юнашка, нехрани- 
майковска атмосфера до тихия домашенъ 
животъ на българина! 

Българскиятъ народъ е миренъ и зе- 
млед^Ьлчески ; още отъ дълги в-Ькове той е 
привикналъ на своя тихъ, домашенъ жи- 
вотъ, а робството е затвърдило въ него 
още повече привичката къмъ реда и тиши- 
ната. Обцкновеннит^Ь доброд^^тели на оби- 
дения животъ— кжща, челядь, почить къмъ 
по-стари, почить къмъ установеннт* нрави, 
обичаи, понятия и нар-Ьдбн — всичко туй е 
добило форма на авторитети и обхванало 
живота съ още единъ обръчъ отъ стесне- 
ния и окови, станало още едно друго роб- 
ство надъ политическото — робство на поня- 
тията и на духа. И какво б*ше романто;;мътъ 
на Западъ, какво 64 Руссо» ако не протестъ 
противъ това робство отъ общественъ редъ, 
обичан, общественни постановления, етике- 
ции, благоприличия и ограничения? Що 64- 
ше п нашата емиграция, ако не пакъ та- 
кавъ романтизмъ, пакъ такавъ протестъ 
противъ двойното иго отъ тирани и до- 
машни авторитети? Единъ чов']Ькъ, който 
не мисли „да запуши коминъ,'' не си гледа 
мирно поминака и не жив']&е въ миръ и 
почитъ съ хората, такавъ чов^къ е за 
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обикновеннии българинъ ^нехраннмайка,'' 
макаръ той и да носи въ себе си найсв'Ьтди 
идеали. На тая ограниченость на живота 
и на понятията е тр^Ьбадо да се ритне вед- 
нажъ за винаги; тя е с&ществувала и въ 
Европа едно вр'Ьме, и на нея ех ритнали 
Руссо и н'ЬмскигЬ романтици: това е едно- 
вр'Ьменно усмивание и на понятията, и на 
авторитетит^Ь. Ботевъ пр^Ьзира и едното 
и другото: 

Ако ти кажатъ, че азе 

Падналъ съмъ съ куршумъ иронизанъ, 

И тогазъ, майко, не идачц, 

Нито иакъ слушай хората, 

Д']^то ще кажатъ за мене 

„Нехранимайка тизлЪгв."* 

Този романтизмъ на българския бун- 
товникъ, който е ритналъ обикновеннит^Ь 
житейски понятия, не е вдъхновението на 
философъ и поетъ, като у европееца — въ 
българина той е едно вулканическо изриг- 
вание изъ гл;кбинит'Ь на народната душа: 
то е едно политическо разбуждание въ жи- 
вота, единъ широкъ размахъ на славянска- 
та натура, а въ поезията то е една мечта, 
единъ възвишенъ пдеалъ. Крали-Марко не 
е ли ,,вееславянска слава, ^ не е ли леген- 
даренъ авантюристъ, безд'Ьлникъ и проказ- 
никъ, който въ своит* поразии — да обира, 
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да убива, да пие безгрижно по „хладни 
механи/ по ц-Ьли 1гЬсецп да яде и да се 
весели по свадби, да отнема и да дава не- 
в'Ьсти — съединява и народната; мощь да се 
противопостави на страшни арапи, про- 
тивъ враговете народни, да се бори съ 
т-Ьхъ съ геройска безпечность п да имъ 
надвива? Кад'Ь ех въ него грижигЬ за по- 
минакъ, за сюрмашко тегло, свои ках&ри и 
черни ядове? Хайдушката поезия е пакъ 
слкщата геройска поезия, съ широкия сла- 
вянски размахъ за свобода и безгрижност^ 
както оная поезия за Крали-Марко ; а п-Ьс- 
нитЬ, които п-Ье Ботевъ, „п'Ьсни юнашки 
хайдушки, п'Ьсни за в'Ьхти войводи,^ еж 
нищо друго осв'Ьнъ пакъ сжщия възви- 
шенъ идеалъ. 

Че единъ поетъ пр'Ьдпочцта н^Ьжното 
отъ възвишеното или наоиакн, това не на- 
малява нито възкача ц'Ьната на таланта му, 
защото и едното, и другото направление се 
дава отъ въспитанието и отъ духа на вр']^ме- 
то п не зависи отъ волята и отъ дарбит'Ь 
на поета ; но силата на чувствата и дълбо- 
чината, съ която постътъ се рови въ ду- 
шата на своето племе, за да извади отъ 
тамъ найпритаенит^Ь и най прис&щит^^ стру- 
ни — това опр^Ьд^ля п таланта му като 
поетъ, и значението му въ литературата. 
Въ нашата художественна поезия пръвъ 
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Ботевъ схваща и въспроизвежда ония геро- 
ически струни, които е ов'Ьков'Ьчила наша- 
та народна поезия ; съ ^ая чърта и съ тая 
цквг, той ще жвв^Ье в^Ьчно въ нашата ли- 
тература. 

Съ Ботева сЬмейната наша народна 
поезия, която ни е дала такива раскошни 
цвЬгове отъ висскъ лиризмъ, се пр']^върна 
въ героическа; интимната, сантиментална 
п'Ьсень стана политическа, сериозна. Но 
същинската заслуга на Ботева въ история- 
та на поезията ни не жЬжн толкова въно* 
вото направление, което той й даде, защото, 
съ хайдушкит'Ь нЬоан, това направление 
осв'Ьнъ д']^то вече 6'Ь застд^пено въ самата 
народна поезия, но и Раковски и Каране- 
ловъ б']^ха първит*]^, които туриха неговото 
начало ; Ботевъ дойде да дигне зданието, на 
което основит'Ь б-Ьха вече турени. Истин- 
ското значение на Ботева въ развитието 
на нашата поезия състои въ това, че той 
свърза народното творчество съ едвамъ 
възникналата наша художественна литераг 
тура; като зема формата и духътъ на на- 
роднит'Ь п'ЬснИу и като имъ даде съ мощния 
размахъ на гения високит']^ идеали на свое- 
то вр'1Ьме, опр^д-Ьли пжтя на нашата само- 
стоятелна народна литература въ нейното 
развитие пр']&зъ всичкит'^ вр']Ьмена на бл^- 
джщето. Поетическия гений, който въ не- 
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говата поезия е хайдутинъ, бунтовникъ, 
идеалистъ и революционеръ, защото време- 
то го изисква да бжде такавъ, може въ 
наши дни и въ бжджще, когато господству- 
ющигЬ идеали не еж вече сжщнт*, да стане 
и по-другъ, защото йсЬко ново вр-Ьме Съз- 
дава и нови нужди; обаче народната пое- 
зия и народната душа, които Ботевъ въведе 
и въ художественната литература, П1е си 
останатъ неизм-Ьнни въ нея при всички но- 
ви направления и нови идеали, които тя 
земе, както еж тЬ останали неизм']^нни въ 
поезията на Ботева при неговит-Ь общече- 
лов-Ьчески мечти; а като придружаватъ 
така нашата литература въ всички стжпки 
на нейното развитие, т-Ь п^е й дадатъ на- 
родна, индивидуална физиономия, както и 
вжтр'Ьшна, органическа ц-Ьлость, безъ което 
е немислима никоя национална литература. 

Защо т(? ^"'^егратург^! "^Р^Л^^/" . не , друхо^. л 
мислит*, чувствата и желанията на единъ на- 
])Одъ, ^^у^'}^^рц 1?! ипптцпп ппятшгппт тгпрп 
Шкъ ту^ ЛУ^-аи я.здкл н^1 т!^я наро^дъ. 
И само за това една литература наричаме 
още и най добра история на народа, защото 
тя отразява въ себе си душевното и ум- 
ственното развитие на тоя народъ въ всич- 
ки вр-Ьмена. А какъ тя, литера,турата, мо- 
же да има своя индивидуална физиономия, 
ако тя не поеме въ себе си душата на 




\ 




'254 



СВОЯ народъ, съ негова оригиналенъ образъ, 
и подражава на други нар(>ди? И какъ 
може една литература да има органическа 
ц-блость въ своето развитие, ако тя не отра- 
зява въ себе си пакъ душата на своя на- 
родъ и неговото развитие въ всЬкий по- 
сд'Ьдователенъ моментъ? Истинскит* гении 
никога се не лъжатъ въ пжтя, който дър- 
жатъ: Ботевъ е не само фокусъ, въ който 
духътъ на неговото вр'Ьме е съср-Ьдото- 
чилъ своит'Ь лжчи, той е единъ магически 
фенеръ^ който осв^^тлява патя на б&длщв- 
то въ нашата литература. ВсЬкой истин- 
ски поетъ тр^Ьба да се чувствува тръгналъ 
въ тоя П2е1ть; а като тръгне въ него, на- 
правлението, което държи вд&хновението 
му, ще опр-Ьд^Ьли неговото м-Ьсто въ общия 
1}'Ьдъ, а дълбочината и силата, съ която 
той вади съкровища изъ неизчерпаемия 
кладенецъ на народната душа, ще опр-Ьд-Ь- 
лятъ значението му въ развитието на ли- 
тературата. Ботевъ е поетъ на революци- 
онното минало и е оригиналенъ въ своето 
направление, защото въ поезията му ечатъ 
струни, нечувани до него; той е недостиг- 
натъ още поетъ у насъ, защото изъ на- 
родната поезия и народната душа той ва- 
ди съкровища, които никой поетъ до него 
и посл'^ него не е ог^Ънилъ и не е въз- 
произвелъ. 
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6ъ наше вр'Ьме патриотическото въо- 
душевление не може да пграе такава го- 
сподствующа роль, както въ днигЬ на Бо* 
тева, макаръ че и не тр'Ьба то да се за- 
немарва съвършенно. НашигЬ нужди еж 
сега по- други, и затова литературата ни 
може да търси нови пхтища. Политическа- 
та поезия на Ботева, като раздухваше на- 
родната гордость и въспитаваше духовет* 
въ въсоки патриотически въжделения, от- 
влече вниманието на цЬло едно поколение 
отъ грижигЬ за интимно, домашно вьспн- 
тание. А ако занемарванието на тия гри* 
жи е било необходимо за бунтовническото 
минало, то е непростително и пагубно въ 
наши дни. Не може да се пр:Ьмълчи, че 
повръхностното подражание на Ботева иде- 
алитетъ е дало горчиви резултати и дава и до 
последно вр^Ьме. Младит* хора у насъ се от- 
даватъ лесно на идеалнит'Ь пориви на ми- 
налото и забравятъ, че т* не еж Даскалъ 
Ботю, нито Христо Ботевъ, а обикновеннп 
хора, които тр^Ьба да мислятъ и за вжтр'Ь- 
пшо съвършенство, наравно съ идеалит'Ь; 
т^Ь забравятъ още, че не жив^Ьятъ въ вр!^- 
мената на Даскалъ Ботю, и че нуждит'Ь 
сега еж по- други, а за това и духовет* 
тр4ба сжщо да бждатъ по-други. Даскалъ 
Ботю е мислилъ пр^^зъ г^Ълъ животъ само 
4)а народни идеали и пакъ заради тия не 
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се 6 грижилъ и за душевното развитие на 
сина си ; но мощння неговъ духъ е бидъ 
извън реденъ въ сравнение съ околните В1у 
пр^Ьзъ ония вр^Ьмена, а и вр'Ьмето е изи- 
сквало само бодри духове и енергични бор- 
ци, та е покривало отъ само себе си лип- 
суванието на обикновенни домашни добро- 
д']Ьтели. Тогава хората еж се борили за на- 
родна свобода, борили еж се за да жив^- 
ятъ; а ние сега имаме свобода и жив'Ьем'ь 
за да жив'Ьемъ посъвършенно. Онова, кое 
то въ Даскалъ Ботя се е покривало съ из- 
вънредната сила на духа му и съ духа на 
вр'Ьмето, не може да се покрие въ новия 
и обикновенния чов'Ькъ ни съ едното, ни 
съ другото. Обикновенния чов^Ькъ има да 
бляска само съ едно, а това ех домашни- 
те чедов^Ьчески добродетели. Не отричаме, 
че новия граждански животъ изисква 
отъ българина и граждански достойнства 
и светли политически идеи, не! тиене отри-^ 
чатъ, а допълнятъ съвършенството на ин- 
тимния чов^къ. Въ честните и свободни 
политически борби л^жи нашето бжджще 
като политическа единица между народи-' 
те, но въ нашето домашно въспитание въ 
народенъ духъ, развивано и усъвършен- 
ствувацо въ всекой моментъ, и свободно^ 
въ духа и по началата на общечеловечески 
напредъкъ, лежи нашето б&дя^ще като на- 
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родъ. А бл^д&щето на нашата литература, 
на нашата поезия? Може ли то да л'Ьж11 
въ н']^а^о друго? Богатата наша народна 
лирика, която съединява въ себе си толко* 
ва в'кжвй и богати сърдечни струни, която 
е една многостранна, многоцв'Ьтна китка^ 
събирана и китена отъ в'Ьчно цв'Ьтущата 
гра^№на на народната душа, тр1^ба пакъ да 
се поеме съ Ботевска сила и, като се при- 
способи къмъ нашия вече свободенъ и мо- 
деренъ животъ, да даде на литературата 
ни цв'Ьтисто и мяогоетранно съдържание, 
а на домашното и чисто чов'Ьшко наше 
въспитание да дари н4^жностьта, богатство* 
то и нравственнит'Ь сили на народната ду- 
ша. Ако ние подражаваме исключително 
политическия духъ на Даскалъ Ботю и до- 
бавимъ принципа на сина му за револю- 
ционна борба като начало и край на мжж- 
ско достойнство, ние ще бждемъ демагоги 
или фанфарони, каквито, за жалость, ново- 
то вр^Ьме е народило доста. Знае ли мла- 
дия читатель що ще р']^че демагогъ и фан- 
фаронъ? Това еж хора, които улавятъ изъ 
н^коя книга, или отъ устата на други, име* 
то и учението на н'Ькой великъ чов'Ькъ, 
повтарятъ това учение и, като мразятъ 
и гонятъ околнит^. си, които го не знаятъ, 
мнсдятъ че с& на върха на свита съ зна- 
нвето и духа си, но въ себе си еж „вищи^ 
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духомъ". Увличанието съ какви и да е уче- 
ния, научни и общественни, макаръ и най- 
велики, и най-свободолюбиви, като се зане- 
марватъ душевнит* и челов^ческит-Ь добро -^ 
д-Ьтели, прави душата пу ста^ .н^-д^тудена, 
а чов'Ька кара да б;кде жестокъ и не- 
справедливъ къмъ околнит* си^ Страстьта 
къмъ политически идеали и общественни 
борби, зав'Ьщана намъ отъ гениит'Ь на ми- 
налото, но усвоена повръхностно отъ по- 
колението, направила е нашия животъ да бж- 
де едностранчивъ ; нашит'Ь дни твърд* изо- 
биловатъ съ неправди, насилия и пос^^гател- 
ства; ние сме станали безчувственни и 
жестоки 

ГЛЛВЛ ТРЕТЯ. 

Идеи. 

I. 

Една поетическа идея не е политика, 
нито наука; не е ествествознание, зоология 
математика, социология, политическа еко- 
номия, филология, ни общественна пропа- 
ганда, съ една дума, не е н4що такова, 
което ние учимъ отъ книга, за да го пр'Ь- 
дадемъ пакъ чр-Ьзъ книга. Поетическата 
идея се черпи отъ една гол'Ьма и много 
гол'Ьма книга, която не е писана, а жива; 
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И като се черпи отъ живъ источникъ, тя 
се изговаря пакъ живо, п^^е се, за да я 
чуятъ всички. Нейиата книга е живота. 
Поетътъ наблюдава хората, които, разбира 
се, жив'Ьятъ т. е. мислятъ, желаятъ, д'Ьй- 
ствуватъ; той ги наблюдава, значи, и отъ 
тЬзи свои наблюдения съставлява си идеи 
за мислит^^, чувствата и д'Ьлата на хората. 
А както е нзв'Ьстно, мислит'Ь, чувствата 
и д^^лата, земени наедно, съставляватъ лгЬ- 
лия душевенъ миръ на чов'Ька, догд^Ьто 
политиката и филологията ех само една 
часть отъ него. 

Ония, които четатъ Ботева съ еднич- 
ка ц'Ьль да запишатъ въ книгата на ума 
си единъ добъръ социяленъ принципъ, пра- 
вять изляшенъ трудъ: т* се нурятъ по 
бездънния океанъ за да уловятъ зърно п^к- 
съкъ, а п'Ьсъкътъ лхска на могили покрай 
бр^Ьга. Добрия социаленъ принципъ стои 
кратко написанъ на всЬко червено или 
пхстро политическо знаме, и отъ тамъ мо- 
же да си го земе вс^^ко^ съ най-гол^Ьма 
леснота; той стои записанъ въ всЬка по- 
литическа брошурка отъ десетина-петнай- 
сеть странички — каквито се печататъ по 
стотина вс^^кой день — и н^Ьма нужда да 
го търсимъ въ съчиненията на Ботева. 
Ако Ботевит-Ь идеи състояха само въ не- 
говото социално в^Ьрую, и ако величието 
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на Ботева тр'Ьбаше да м'Ьримъ само по 
тия идеи^ то всЬко д'Ьте, което знае да 
прочете една брошурка на Енгелса или Ла- 
врова, можеше да се м'Ьри съ великия чо- 
в%къ. Политическит'Ь идеи, които може да 
има Ботевъ, не ех негова собственность, 
а той ги е земалъ отъ другад'Ь ; а отъ еж- 
щото мйсто, отъ кад'Ьто ги е той зелъ^ 
може да ги земе и вс^^кой другъ, и заради 
това, нито на Ботева, нито на други тоя 
трудъ не може да придаде особениа ц'Ьна^ 
нито да е м-Ьрило за величието му. Друго 
е н']^що, ако въ лицето на Ботева н-Ькой 
се опълчи противъ ония политически идеп^ 
които той заст;кпя: както едни се опълча- 
ватъ, други ще ги защищаватъ, но т'Ь ще 
задципщватъ не Ботева и не величието му^ 
но своит!^ си идеи. Правото за политиче- 
ски идеи и за борба е неоспорима собствеи- 
ность на вс^^киго. Дай Боже, да имаме мно- 
го политици, както ги маме, да имаме много 
приятели и противници на Ботева, как* 
то ги сжщо имаме: но нека всички се бо- 
рятъ честно, нека защищаватъ доброеъ- 
в^Ьстно идеит* си. Отъ- това не страда по- 
ета Ботевъ, не се накърняватъ, нито пакъ 
нарастватъ поетическит*^ негови идеи. 

Поетическата идея е пр-Ьди всичко 
или фантазия, или картина, илЬ образъ, 
който освЬтлява една мисъль, догдето една 
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политическа идея е самата мисъль; тя е 
сборъ отъ понятия въ ума; политическите^ 
идеи обгръщатъ мисли за гражданските и 
социални права на хората, но въ вкусо^ 
ветк^ желанията и въ душата имъ се не- 
бъркатъ. Поетическит* идеи засягатъ всич- 
ки явления на живота; поетътъ мисли на- 
равно и за животътъ на невинното цв'Ьте, 
и за природата, и за народа, и за брата 
си, и за майка и баща, и за тиранина 
и за юнака Дойчинъ, който пр'Ьгръща своя- 
та Стояна, и за попътъ и калугера, и за 
равенство и правда — и вс'Ькад'Ь, съ едно 
махвание, дава единъ образъ отъ плътъ и 
душа — една картина и едно чувство — и 
пр-Ьзъ едното и другото ний видимъ кое- 
то поетътъ мисли, видимъОщ^^^^т^ ризбира. 
Идеит* на Ботева ние вече доста- 
тъчно познаваме по неговит^ картини, а 
най-добр'Ь по разборътъ на чувствата му. 
Защото, що е въ сгкщность едно чувство? 
Чувство наричаме въ психологията оная ду- 
шевна особенность, гд-Ьто съзнанието се 
афектира приятно или неприятно при вся- 
кой душевенъ процесъ безъ никакво ясклю- 
чение: р'Ьшаваме задача, гледаме зеленъ 
листъ, дигаме очи къмъ небесната синева, 
спомваме познато лице, познатъ пр'Ьдм'Ьгь, 
градъ, село, море, р'Ька, пустиня, гора, 
мракъ, св^Ьтлина, изсъхнало дърво, изгнила 
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пръсть И майска роза — вс^^кжд^ заедно съ 
мисъльта съзнанието се афектира, разчув- 
ствува си, приятно иди неприятно. Така че, 
ако говоримъ за афекта, подразбира се и 
мисъльта и наопаки, ако говоримъ за ми- 
съльта, подразбира се афекта. Само 'че 
единъ пжть говоримъ за едното, а другъ 
пхть за другото : веднажъ това е на пръвъ 
пданъ, а посл'Ь онова. Когато говорихме за 
чувствата на Ботева, подразбирахме негови- 
т'Ь идеи, а сега ще говоримъ за идеит^, а 
ще подразбираме чувствата му. 

II. 

Ботевъ е еднакво енергиченъ въ мис- 
лит^Ь, както го вид'Ьхме непостижимъ въ 
чувствата му. Той не иска да п-Ье любовни 
п'Ьсни, да п'Ье за лични ядове: всички наоко- 
ло му, ц'Ьлия народъ се занимава съ това; 
а нему се нравятъ ония, които зяаятъ 
„за честь и воля да мъстятъ: Доброму 
добро да правятъ, Лошия съ ножа по глава !** 
Това е принципъ на вр-Ьмето, принципъ 
на борба за честь и правда, и тоя прин- 
ципъ той туря на чело на своята поезия. 
Героятъ му Чавдаръ, когото въсп'Ьва, е да* 
денъ отъ малъкъ да слугува на своя вуй- 
ка чорбаджия; Чавдаръ не тр-Ьба да с*Ьдп 
при вуйка си, защото тоя е „сиромашки 
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из']&дникъ,^ а ще при татка си да иде, а 
татко му е войвода и влад^Ьй Стара-Цлани- 
на. Прокл'Ьтъ е чов'Ькъ вуйка му! Той о 
чорбаджия, мрази своя братъ хайдутинъ, 
мрази и иахоква Чавдара, че е хайдушки 
синъ „че се е и той увълчилъ, че чов'Ькъ 
н']&ма да стане, а ще гние въ тъмница, и 
ще му капнатъ м^Ьсата на Кара-Баиръ на^ 
кола!^ Но не само чорбаджията вуйка 
мисли така за сждбата на хайдутит'Ь, с&що- 
то говори ц'Ьлия народъ, и това не е тай- 
на и на поета; но самъ той е пакъ бун- 
тавникъ и хайдутинъ, защото не може да 
гледа, какъ турчинъть 6'Ьсн'Ье надъ ,,бащи- 
ното му огнище;*^ той съветва майка си 
да не слуша хората, д^Ьто ще кажатъ за 
него: „не храни майко изл'Ьзе.^ Той пр'Ь' 
зира опасностит'Ь и смъртьта и лошит'Ь 
думи на хората, защото гол']^ма е оная на- 
града, която чака, а тя е: да каже н'Ько- 
га народа, че е умр-Ьлъ „за правда и за 
свобода." 

Народътъ е единъ олтаръ, съграденъ 
шчаво,олтаръ несъкрушимъ въ душата на 
поета; той е едно капище или единъ св*- 
щенъ идолъ, но идолъ, който не е мъртавъ, 
а има хубава душа — народнит* п'Ьсни, до- 
машния, сърде^ния, животъ — и е поставенъ, 
като идола на др-Ьвно германския богъ Ва- 
танъ, въ зелени и кичести джбрави — това 
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е Балканътъ, отечественната хубава при- 
рода: на тоя възвишенъ олтаръ поетътъ 
служи, неговътъ образъ той пази въ ду 
шата си; а е турилъ въ него всичко, п(о 
раждатъ фантазията, сърдцето и ума му. 
Каква е тази идея народътъ? Отъ кад* е 
вюгла тя да възникне въ Ботева? 

То е модификация на онова течение 
въ средата на руската младежь, която 64- 
ха кръстили народничество, но модификация 
не мъртва, а оригинална, окрасена съ поети- 
ческа фантазия и съ величава задушев- 
ность, като всичко, що носи печатъ отъ 
творчеството на Ботева. Въ Русия чинов- 
ничеството и болярит-Ь б^ха тирани, а на- 
родътъ т. е. безправната селска маса, 6*6- 
ше робъ; интелигеннията, която по своето 
високо развитие не можеше да принадле- 
жи ни къмъ чйновничеството, ни къмъ бо- 
лярит^Ь, защото тиранията и неправдата, 
която т^зи пр'Ьдставляваха, ги отблъскаше, 
заст;&пи се за огнетения народъ, като си 
начъртаваше за идеалъ да иде между про- 
стата маса, да раздухва въ нея съзнание 
за правата и да възроди така ц:Ьлия на- 
родъ, като му даде правда и свобода. Въ 
идеята за народа се сливаше по такавзи 
начинъ всичкия копнежъ на младежьта за 
едно по-св-Ьтло му по-славно бя^дхще. Бо- 
тевъ взема тая идея и съ своя високъ иде- 
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адитетъ, дава й още погол'Ьми крила. За- 
едно съ чиновничеството руската мдадежь 
разбира, не ще съмнение, и правителството и 
вс^ка царска вдасть, като ги кръщава на- 
редъ съ боляритЬ — тирани; Ботевъ н^Ьма 
какво да се замисдюва за царь и царска 
власть, защото наср^Ьща му се испр^Ьча 
Султанътъ, а — Богъ гоубилъ! — него мрази 
всичко, що е българска; оставатъ чорба- 
джиит^Ь, приятели на порядока и властьта, 
и духовенството, което по длъжность про- 
пов'Ьда да се повинуваме на царската власть. 
Но Ботевъ не се Запира на това. Въ по- 
нятието за царска власть той туря не са- 
мо властьта на схществующия царь, но и 
всЬка мисъль за царе, и затова гони ед- 
накво и Султана, който царува, и старит* 
български царе, за които ни говори исто- 
рията. Ботевъ е врагъ на вс^^кой царь, на 
всЬко въспоменание за царь, врагъ е на 
властьта и на традицията, защото и дв^&- 
т'Ь еж авторитети: едната въ живота, а 
другата въ понятията; той е непримиримъ 
къмъ гЬхъ тъй, както и къмъ чорбаджнит'Ь- 
и духовенството. Ние засЬгнахме веднажъ, 
какъ той гледа на старата наша история, 
и какъ мотивира своята необичь къмъ др'Ьв- 
впт* царе ^). Неговата идея е пакъ оная 



1) Първи 0^д1Ь^ъ, стр. 36. 
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на руската интелигенция, че царет'Ь не еж 
водители, а тирани на народа : нашит'Ь ста- 
ри царе, учи той еж държали заедно съ раз- 
вратния византийски дворъ, и затова бъл- 
гарския народъ е билъ в'Ьчно въ раздоръ 
съ т*Ьхъ ; а раздорътъ съ правителство и го - 
л'Ьмци го е заставилъ да се затвори въ 
себе си и да зажив^Ье „дълбокъ социаленъ 
животъ", плодъ на който е била богата- 
та сЬмейна поезия, която ни е далъ наро- 
да; тая сЬмейна поезия, поезията на на- 
рода въобще, е идеалътъ на поета: въ нея 
той вижда народната душа, народната ис- 
тория, своята и народната гордость, защо- 
то неговътъ народъ н'Ьма минало, съ кое- 
то поетътъ да се горд*е, и н'Ьма настоя- 
ще, а има само едно бхд&ще '). Въ какво 
състои това бждлще ? Народътъ, като е жи- 
в'Ьлъ толкова в^бкове затворенъ въ себе си, 
запазилъ е своя образъ, прЪдалъ го е и на 
поезията си, и остава му сега да се освободи 
отъ политическото иго, сетн'Ь да се развие 
и да вл-Ьзе най-поел* въ общечелов'Ьческо- 
то общество като самостоятелна, оригинал- 
на единица. Не е ли това единъ гордъ иде- 
алъ за синътъ на единъ поробенъ и изгу- 
бенъ народъ? А кой пр-Ьче за да се осж- 
ществн по- скоро тоя идеалъ ? Кои еж вра- 



^) в. Съчиненвя на Ботева, стр. 52. 
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говет'Ь, които въ оня моментъ, когато тгке 
поетътъ, пр^Ьчатъ му за да пов'Ьде съ мощ- 
ното сн слово своя народъ къмъ пя^тя на бх- 
бдг^щето и славата? Несъмн'Ьнно, тия вра- 
гове сл^ султанътъ, чорбаджиите^ и визан- 
тийската йерархия, той ги чувствува и ви- 
ди явно, защото т^ СЛ|, които го гонятъ 
да ходи и да се скитатъ съ хиляди като не- 
го ^по тая тежка чужбина^, всичкит'Ь „не- 
мили, кл^ти, недраги." Султанътъ, „тур- 
ската черна прокуда," държи народа въ 
вериги, византийското духовенство го учи 
да се покорява на царя, а чорбаджиит-Ь 
държатъ и съ царя и съ духовенството и, 
заседнали като „кърлежи^ на вратата на 
народа, „лочатъ" неговит'Ь робски кърви. На- 
родътъ е толкова затиснатъ отъ чуждия 
врагъ, колкото и осд^пенъ и приспиванъ 
отъ пастирит-Ь си и пр-Ьдаванъ и оголванъ 
отъ чорбаджиите. Поетътъ види съньтъ и 
унижението на народа си и оплаква гор- 
чивата му ся^дба: „Кажи ми, кажи, 6'Ьдний 
народе, кой те въ тази робска люлка лю- 
л^Ье?" И нар-Ьжда, кад* съ негодувание и 
жестоки удари, и кад* съ отчаяние враго- 
вет* на своя идеалъ: т* еж сжщит* ония, 
които прободоха зверски Спасителя иъ 
ребрата, когато Той б-Ь распнатъ на кръс- 
та за ц-Ьлия челов^чески родъ, схщит'Ь. 
които толкова години п'Ьятъ на народа, 
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^ търпи и ще си спасишъ душата:" вда- 
стьта и духовенството. 

Самото обп^ество е едно гнило здание, 
закжрпката на което еж лъжата и тиран- 
ството. „Св-Ьтътъ привнкналъ хумотъ да вла- 
чи, Тиранство и зло и до днесь тачи; Теж- 
ка, жел^Ьзна ржка цалува, Лъжливи уста 
слуша съ в^ра." ^Св-Ьстнит* у насъ счи- 
татъ за луди, Глупепътъ вредомъ вс^^ки 
почита: Богатъ е, казва, пакъ го не пи- 
та Колко е души изгорилъ живи, Сироти 
колко той е ограбилъ И пр-Ьдъ олтаря Бо- 
га измамидъ, Съ молитви, съ кл'Ьтви, съ ду- 
ми лъжливи, И на общественъ тоя мжчи- 
тель, И попъ, и черква съ в-Ьра слугуватъ; 
Нему се клани дивакъ учитель И съ в-Ьст- 
никаринъ заедно мждруватъ...," Не е ли 
това едно пр'^ красно изображение жерт- 
венника на Ваала? 

Не може се помисли н'Ьщо пофамозно 
отъ колкото тая омраза на Ботева къмъ 
богатството: то е крайния полюсъ на не- 
говото вр'Ьме; а изв'Ьстенъ е тоя полюсъ 
само на малцината горещи глави, другари 
на поета — всички голи като него, догде- 
то другия полюсъ е многолюденъ; тамъ еж 
п попови, и учители, и в'Ьстникари — всич- 
ки, събрани на поклонение около златния 
тЬлецъ, както казва поетътъ. Този строй, 
д*го ц'Ьлото общество се групирало около 
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златний стълаъ на Ваала, е създаденъ у 
насъ по странното стечение на обстоятел- 
ствата. То е едияъ ннсъкъ буржуазенъ 
строй въ най-черни форми. Историята уни- 
щожила досущъ болярството, и нам^стото 
й исп&кнали опортюнисти — чорбаджии. Бо- 
лярството притежаваше между другото и 
благородни чърти, като душевна висота, 
страсть къмъ истънченъ животъ, рицарство 
и, въ изв'Ьстни случаи, и жертва за народ- 
но име, а болярството на Западъ, въ ли- 
цето на рицарит^Ь, служ^пе даже и на лю- 
бовьта къмъ поезията и искуствата. Въ 
сравнение съ т^Ьхъ, видътъ на чорбаджия- 
та, на „общественния тоя ма^читель,^ е единъ 
отъ най-отчаянит^Ь: той има единъ кумир ь 
въ душата си, а то е парата; той е лих 
варь И' из'Ьдникъ ; самъ е азиятецъ по свои- 
т'Ь привички и пр-Ьдатель е на своя народъ^ 
но има до гол^Ьма степень съзнанието, че 
го държи въ ржц'Ьт'Ь си, защото силата е 
на негова страна ; а това съзнание го пра- 
ви толкова- отвратителенъ, колкото е той 
жестокъ и безсърдеченъ. И ср^^щу това 
страшилище на робството, бунтовническата 
епоха въздига св-Ьтлия гений на духа. Да- 
скалъ Ботю е заборчлялъ сиромахъ, но дик- 
тува и на чорбаджии. Левски е досущъ 
безъ състояние и безъ положение чов-Ькъ,, 
една пр'Ьл']^иа птица, тукъ търговецт», тамъ 
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турчинъ, по-нататъЕъ калугеръ, а посд'Ь 
убиецъ, а въ рл1Ц'ЬгЬ му пов^Ьряватъ и нари- 
ти си, и своя*живота^отияа хиляда челяди : 
всЬкой, който служи на сжщата идея, за 
която той жертвува живота си, в^Ьрва му. 
Сащо всичкото хжшовско общество еж хо- 
ра безъ срЬдства за пр'Ьаитаиие, безъ по- 
ложение, но само съ едно занимание — 
обиръ по Планината; тЬ ся^ често обирници 
и вънъ: въ Браила, Галацъ и другад'Ь, кад'Ьто 
пр^карватъ зимата. И всичкия овя благо- 
разуменъ св^Ьтъ отъ търговци и гешефта- 
ри по ония м'Ьста знаятъ ги отъ какъвъ 
косамъ хора сл;, и пазятъ се отъ хя^шове- 
тЪ; само ония, които еж по-пламенни па- 
триоти, които знаятъ живота вжтр* въ 
страната, и познаватъ ролята и славата на 
хайдутина между народа, съчувствуватъ 
имъ, но повече въ душата си отъ колкото 
на яв*]^: пращатъ имъ пари скритомъ, ко- 
гато б-Ьдствуватъ, но на открита улица не 
се запиратъ да говорятъ съ т-Ьхъ. А Бо- 
тевъ се дружи открито съ хжшовет*, и 
жив'Ье между т^Ьхъ, защото не жив'Ье съ 
благоприличията и рутината на общество- 
то, и защото не иска да има идеалътъ 
скритъ само въ ума си, но приложенъ и 
въ живота. Полицията не е гледала, разби- 
ра се, съ възвишено око на безпокойнит^ 
ония скитници, поради т'Ьхнит'Ь авантюри; 
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а нашия поетъ, съ всичката своя интели- 
гентна външность и импозантна фигура^ 
не е правилъ аа нея исключение. Тр'Ьбало 
упоритъ идеалистъ, като Ботева, и силна 
поетическа фантазия, като неговата, за да 
абстрахира въ пр^Ьзр^ЬнигЬ ония личности 
романтическото имъ величие, т. е. да виж- 
да св^Ьтлата страна на живота имъ въ т'Ьх- 
ната любовь къмъ Балкана и свободата, а 
на т'6хната мизерия поср^Ьдъ обществото 
да махне съ р&ка. Той е наистина по-без- 
печенъ, защото е по способенъ отъ всЬки- 
го отъ т^хъ и отъ хиляди други; и да ис- 
ка положение и богатство ще ги добие лес- 
но, но — по-добр* : той ги презира, макаръ, 
че може да ги има лесно, а не защото ги 
н'Ьма. А отъ тука проистича самоуверен- 
ностьта и силата му; тука е источникътъ 
и на онова гордо възмущение къмъ обще- 
ството и общественнит* кумири, което бли- 
ка тъй величаво въ поезията му; тука е 
най-посл'Ь коренътъ на онова чувство за 
лично, душевно пр-Ьвъсходство, което ни 
тъй пл']^нява въ Ботева. Той ходи обкр;к- 
женъ отъ една мизерна и пр']^зр'Ьна сгань, 
чувствува т'Ьхната простота и нищета, чув- 
ствува и нищетата и низостьта на обще- 
ството, и не се чувствува унизенъ, но въз- 
мутенъ. Както казва Вазовъ въ своята не- 
сравнена характеристика на Ботева въ „Не 
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отдавна:^ „Равенството съ тълпата, униже- 
нието, въ което го поставяше нуждата, уби- 
вающата нужда^ го мл;чаха, възмущаваха.^ 
Чувството за това положение е тъй силно, 
щото му внушава най-добрит'Ь стихове въ 
поезията му, кад^Ьто скърбьта достига до 
границит'Ь на самозабвението и упояванието^ 
и добива единъ истинско романтически ко- 
лоритъ, неповторенъ отъ другиго въ на- 
шата литература: 

Тежко, тежко вино дайте, 
Пиянъ дано азъ забравя, 
Туй що, глупци, вий не знайте, 
Позоръ ли е или слава! 

Глупци ож ония, които го обкрхжаватъ, и 
които, разбира се, не знаятъ позорътъ и 
славата на положението си; т'Ь го не зна- 
ятъ, а поетътъ желае да го забрави, защо- 
то това знание — то е д^то распд^ва на 
кръсть душата му. А въ картината на тая 
възвишена драматическа борба, която кипи 
въ душата на поета, не еж забравени, безъ 
съмнение, и ония патриоти, които съ сло- 
во съчувствуватъ на борцит^Ь, но на д'%;до 
И( пр'Ьдъ св^Ьта б^Ьгатъ отъ т^хъ : 

Ще да ПИЯ напукъ врагу, 
Напукъ И вамъ патриоти, 
Азъ вече н'Ьмамъ мило и драго, 
А вий — вий сте идиоти I 
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Дълбочината на тия стихове остава недо- 
стягната даже и въ „Молитвата^ на поета, 
която поразява съ силата, ясностьта и твър- 
дината на уб'Ьждението и съ възвишеното 
спокойствие на душата. Поетътъ разбива 
Ваада, разбива всички идоли вънъ въ обще- 
ството и вя^тр'^ въ душитЬ, и на м-Ьстото 
имъ поставя идеалния образъ на своето 
божество —то е богътъ на сърдцето и ра- 
зума и защитникътъ на робнт51 

^ мой Боже, правя Боже, 
Не ти що си въ небесата, I 
Но ти що си въ мене, БожеД 
Менъ въ сърдцето и главата! 

По величавъ изразъ на духътъ на оная 
епоха едва ли е мислимъ. Ако да бЬ живъ 
Даскалъ Ботю, той би вид'Ьлъ, при по-спо- 
койно обс^^ждание, своит'Ь модерни идеи 
добили чудна сила въ душата на него- 
ва синъ. И мйслимъ ли е единъ модерен ъ 
умъ, който да не признава авторитета на 
сърдцето и ума като най-високъ въ живо- 
та? Романтицит'Ь 6'Ьха първи, които напра- 
виха душевния миръ на чов^^ка центръ на 
ц'Ьлата вселенна; като събориха по тоя на- 
чинъ всичкит'Ь традиционни и общественни 
кумири, т'Ь въздигнаха високо кумиръхъ 
на сърлшхр и до него поставиха кумирътъ 
на духа: така романтическата поезия въ 
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литературата е пр-Ьходъ отъ старото къмъ 
новото, отъ традиционното къмъ модерното. 
Ние въ днешно вр-Ьме не сме религиозни, 
не сме и суеверни, н'Ьмаме страхъ ни отъ 
небето, ни отъ природата, не сме благород- 
ни и роби и не се горд^емъ съ родътъ си, 
всички сме равни и горд^емъ се съ ду- 
шевното и материалното си Р богатство, не 
сме народни фанатици, не сме даже ни 
гор-Ьщи патриоти, а мислимъ за цялото 
човечество еднакво : ние сме всичко заедно 
— и религиозни, и суев']&рни, и горделиви, 
и патриоти — но по малко, пр'&даваме се 
на всичко колкото желаемъ, уважаваме и 
това, и онова, кад'Ьто го нам'Ьримъ, а най- 
много уважаваме себе си, собственното си 
щастие, собственната си воля, сърдцето и 
ума си: ние сме модерни хора. Такавъ 
мощенъ гласъ, като оня на „Молитвата" на 
Ботева, който въздига духътъ на нашето 
народно минало до една общечелов']^ческа 
висота, не е чуванъ другъ пжть въ наша- 
та литература, и едва ли ще да се чуе 
пакъ сл'^дъ в']&кове. 



III. 

Въ студията си Вазовъ се възмуща- 
ва противъ „Молитвата" на Ботева. Въз- 
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мущението на критика е най-силно върху 
първит^ куплети на „Молитвата:'^ 

Не ти, комуто се кданятъ 
Еалугери и попове, 
И комуто св^щи палятъ 
Православните^ скотове. . . . 

Които съ своя цинизмъ, както казва кри- 
тикътъ, „внушаватъ на здравата душа ед- 
но противно чувство, прилично на отвър- 
щение." Вазовъ не се ограничава само съ 
тази осъдителна б']&л'Ьжка, но отправя про- 
тивъ първит^ куплети на „Молитвата^, а 
особенно противъ горнит* стихове, ц^Ьла 
една филипика, която ние сме длъжни да 
скицираме, защото съ нея пръвъ пжть на- 
шата критика дига гласъ противъ поезия- 
та на Ботева. Ударят*, които Вазовъ си- 
пе върху „Молитвата", иматъ за цЬль не 
само противорелигиозната тенденция на сти- 
хотворението, но още и противното негово 
естетическо д-Ьйствие, което показва мно- 
гостранностьта на Ваасва като критикъ. 
Той осАжда „Молитвата" и отъ тенденци- 
озна и отъ естетическа страна. Има ли Ва- 
зовъ право? 

Ядката на възмущението у Вазова 
образува мисъльта, че ония думи, гд-Ьто 
Ботевъ казва: „И комуто свЬщи палятъ 
Православнит*]^ скотове", ех „самооплюва- 



1 

1^ 
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ние:** ^Православни скотове" еж, разсжж- 
дава Вазовъ, бащит'Ь. братята, майка жу 
на поета и ц']^лиятъ му страдалчески на- 
родъ**, и добавя веднага: ,, православния 
Богъ е помогналъ на тоя народъ да запа- 
зи националната си личность пр']^зъ петь 
вЬка, чудовищно робство, египетско робство, 
и къмъ тоя Богъ той вика за помощъ." ^ 
1 11осл'Ьднит'Ь думи бичуватъ враждата на 
, Ботева противъ православната чернова, а 
\ по-първит* — неговата грубость против-ь 
собственния му народъ. Мн-Ьнието на Бо- 
тева за черновата ние ще разгледаме въ 
сл-Ьдующия отд*лъ, тамъ ще опр^Ьд-Ьлнмъ 
има ли Ботевъ право или не, защото въ- 
просътъ е отъ чисто политическо есте- 
ство, а ние тука разглеждаме поетически- 
т'Ь идеи на Ботева. Но да кажемъ за сега 
н'Ьколко откровенни думи на критика на 
„Молитвата.* Неговото възмущение про- 
тивъ жестокит'Ь ония слова е твърд'Ь спра- 
ведлива; то свид-Ьтелствува, че критикътъ 
има чувствително и деликатно сърдце. Но 
не се ли възмущава той отъ ^ Молитвата**^ 
единственно защото неспод-Ьля възгледитЬ 
на авторътъ й? Да ли критикътъ щ-Ьше 
пакъ да се възмущава отъ тая молитва^ 
ако неговит* мисли за черновата и бъл- 



^) цДенница'', П^ стр. 464. 
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гарския народъ б-Ьха еднакви съ мислит'Ь 
на нейний авторъ? А ако Вазовъ има пра- 
во да се възмущава отъ „Молитвата**, за- 
щото не спод'Ьдя мислит*]^ въ нея, то Бо- 
тевъ е имадъ право да я създаде, защото 
обожава тия мвсди. Вазовъ принадлежи 
на другъ крЛ|ГЪ отъ понятия, а Ботевъ — 
пакъ на другъ, и тука е извора на възму- 
щението, а не въ достойнствата на „Мо- 
литвата.^ Ние оц^Ьнихме \, Молитвата^ на 
Ботева като поетическо творение и казах- 
ме, че тя отразява високи мисли и чув- 
ства; но да ли тия чувства и мисли не въз- 
мущаватъ никого — това не е работа на 
критиката. Напротивъ, интересно е да се 
знае, дали противочерковната тенденция на 
това, стихотворение почива * върху дМ- 
ствителни факти или не, защото това ще 
покаже оригивалиостьта на Ботевит^^ по- 
литически идеи. Но тъй като този въпросъ 
е чисто политически, то ние ще се спр-Ьмъ 
върху него въ сл-Ьдующия отд'Ьлъ, кога 
говоримъ за Ботева като журналистъ. Но 
Вазовъ е откровенъ и признава самъ, ч€) 
възмущението му произлиза не толков^ 
отъ достойнствата на „Молитвата", отт^ 
колкото отъ туй, че тя е нам-Ьрила лоши 
подражатели въ наши дни. Вазовъ чувалъ 
да я п'Ьятъ пр'Ьгракнали гласове веднага 
посл^^ божественната литургия, уловилъ това 
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п'Ьние като протестъ на всЬко религиозно 
чувство, като явно осм'6яние на събрания 
за молба народъ, и сърдцето му се възму- 
тило справедливо ; но да го оставимъ да го- 
вори за това самъ той, съ своя пъстъръ и жи- 
вописенъ язикъ: „колко е тлкжно, колко е 
грозно, когато въ вр'Ьме на народни тър- 
жества, чуешъ тълпа млади хора, които ре- 
ватъ изъ въздуха тие дебелашки цинизми: 

Не ти комуто се кданятъ 
Калугери и подове 
И комуто св'Ьщи палятъ 
ПравославнитгЬ скотове! 

Ние ги чухме на 1885 година, че се п^я- 
ха въ Пловдивскит']^ улици тозъ часъ по- 
диръ свършванието на божественната слу- 
жба въ паметь на Ботевата годишнина, 20 
Май...." — ^Има н'Ьщо не само безсмислен- 
но, но и подло въ това грубо самооплюва- 
ние..." ДМствително грубо самооплювание! 
Младежьта е заслужила тоя упр']^къ на кри- 
тика, тя го е заслужила, но не го е за- 
служилъ поетътъ: между нея и него Ва- 
зовъ тр'Ьбаше да направи разлика, а не 
е направилъ, което е гол']^ма гр']^шка на 
единъ критикъ. И наистина, н-Ьма ли да ^е 1 
съгласи Вазовъ, че господствующия моментъ 1 
въ „Молитвата'' на Ботева не е разрупхе-/ 
нието на черковата, но величавия образъ] 
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на идеала, който пълни душата на поета? 
А за какво е кривъ той, ако потомството 
е наи']^рило аа добр'Ь да пр'Ьм'Ьсти центъра 
на тяжестьта отъ едното върху друго- 
то? Критикътъ тр'Ьбаше само да отб*- 
л'&жи това н да изсипе своето негодувание 
върху профанацията на потомството, а не 
да м'Ьсн самия поетъ между него. Той 
справедливо оц']^нява кривото подражение 
на потомството като казва: че „пл^Ъвелит*]^ 
вс&кога по- лесно се хващатъ въ д'Ьвствен- 
ната почва отъ добрит-Ь растения,^ но е 
кривъ д']^то веднага пр'Ьминава и на самия 
поетъ и осл^жда и него за „Молитвата'^ 
му: Първата половина на „Молитвата'' не 
е „поетическа,^ тя е „само единъ осгьръ 
памфлетъ,^' „сборъ отъ дързки фрази и епи- 
тети," тя е ^риторическо блудкаво повто- 
рение на едни и сл^щи мисли'^ и, най -по- 
сл'Ь, „ц^цм^ълшезия, д^^то н'Ьма топлина,'^ а 
въ Молитвата липсува топлина, ли псува по- 
езия I И защо да липсува поезия ? Да не би 
н^Ьма искренность? Да не е сбъркалъ пое- 
тътъ идеит'Ь си? Да не е мислилъ друго, 
а казалъ друго? Не! Ботевъ е „искренъ" — 
не може да му се откаже! — но всичкото 
зло е, казва Вазовъ, че той „не^е въ истина- 
та:'^ н-Ьма въ „Молитвата" му оная истина, 
която тр^ба; той се моли на Бога на ра- 
зума, който е страшенъ Богъ — ^Богъ на 
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свинеца,^ отъ който трепери критикътъ — и 
не се молл на нашнятъ, христиански Богъ, 
„Богътъ налюбовьта! А можели да има то- 
плота и поезия въ такава молитва? Ботевъ 
прави „единъ ужасенъ спускъ въ банал- 
ното безбожничество.^ Въ своята Молитва 
той не исказва самостоятелни, свои заду- ; 
шевни уб^^ждения, но. като много развра- , 
тени младежи, съ пусти глави, „пя^чи се," ' 
съ безбожничество, защото то е на мода. 1 
Това пжчение съ нев-Ьрие баремъ да б*ше 
ново за да би ни колко год'Ь поразило, но 
никакъ не е новость, а е на „хиляди на- 
чини" повтаряно пр-Ьди Ботева отъ всич- 
кит'Ь „радикални и анархически лагери/ 
отъ всичкит'^ „модни ИЬге-репзеигз!" И какъ 
отвратително е изказано то отъ Ботева! 
„На никой културенъ язикъ не е било на- 
писване такова дебелашко и ненужно бо- 
гохулство, нито четено безъ скрюпюли отъ 
такава маса млади читатели!" Ботевъ, сътая 
си молитва „безъ никакво историческо опра- 
вдание и безъ никаква нужда,** (!) плюе на, 
всичкит* „симпатии, традиции, в-Ьрвания": 
на обществото, на народа, отъ който е той 
— „защото той пише на български и за 
българит4!" — Ами ако има „историческо 
оправдание" за „Молитвата," ако е имало 
нужда отъ нея? Не мисли ли Вазовъ, че 
тогава всичката му филипика отива на в-Ь- 
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търа? При това защо да бхдемъ толкова 
неумолими Бъмъ ^ Молитвата^ единственно 
защото тя не се отправя тавгь, кад'Ьто же- 
лаевсъ ние? Въ св'Ьта има най-малко хиля- 
да различни религии — може ли да мислимъ, 
че само ние сме религиозни, защото само 
вашия Богъ е правия Богъ? Нима Ботевъ 
е безбожникъ само за това, д'Ьто се обръ- 
ща съ молитва къмъ оня Богъ, който пъл- 
ни душата му, а не къмъ другъ, който ис- 
ка да знае Вазовъ? Богъ е единъ за ц^^лъ 
е&кть^ и вс^^кой е правъ пр'Ьдъ него, кой- 
то е правъ въ в'&рата си ; правъ е и евре- 
инътъ^ правъ е турчиньтъ, и христнанинътъ 
и пантенстътъ е правъ, правъ е и Ботевъ 
съ своята честна и висока душа. Безбож- 
ници СА ония, които н'Ьматъ топло чувство 
9Ь себе си, които не страдатъ, както Бо- 
тевъ страда за братията си, които н']^матъ 
доблестьта да дигнатъ очи къмъ небето и 
да нар^Ькатъ единъ Богъ, комуто да се по- 
молятъ отъ все сърдце, комуто да пов'Ь- 
рятъ душата и живота си, комуто, най- 
носл'Ь, съ дълбока в^Ьра да се помолятъ: 

Подкр-Ьпи и меиъ рлката, 
Та кога въстане робътъ, 
Въ р-Ьдовет-Ь на борбата 
Да си найда и азъ гробътъ. 

Не оставай да истине 
Буйно сърдце на чужбина 
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И гдасътъ ми да пр'Ьмине 
Тихо като 1]р'Ьзъ пустиня! 

Това не е профанация, не е пр^гракнадъ 
гласъ на пусти и надути глави, на жесто- 
ки и безсърдечни политически авантюри- 
сти отъ нашит^^ дни — то е сърдце, което 
„плачи и се моли/ което бие благородно, 
то е духъ, който се жертвува и лЬти ви* 
соко. Защо да отричаме негова дивенъ по- 
летъ само защото той н'Ьма схщит']^ идеали 
съ насъ? Защо да сме т'Ьсногръди толкова? 
Защо да не виждаме хубавото и вънъотъ 
нашит^Ь ограничени понятия? 

Ботевъ е наистина нев'Ьжлцвъ къмъ 
своя народъ, за гд'&то го нарича стадо отъ 
„православни скотове,'^ но нима тоя на- 
родъ е билъ по-в^Ьжливъ къмъ Ботева? Не 
е ли страдалъ Ботевъ, не е ли падналъ за 
него? А какво е той жертвувалъ за своя 
вЬренъ синъ? Ботевъ го учи, го буди, го 
слави и въсп^Ьва, вика го^ оплаква го, 
страда за него, идеализира го и нам'&ст'Ь, 
кдд'Ьто той е неподвиженъ, мъмре го, упр4- 
кава и ругае го — но отъ обичъ, а не отъ 
умраза! Па най-посл'Ь, да си кажемъ пра- 
вичката — нима тоя народъ знае за ония 
обидни думи, нима е обиденъ отъ Ботева? 
Той нито ги е чувалъ, нито ще ги чуе ни- 
кога, а и да ги чуе, н-Ьма да се убиди, 
което е най-лошото. Обиждаме се ние, о- 
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бижда се Вазовъ, който знае да чувству- 
ва и да мисли, а — да бхдеме откровенни! 
— защо да се сърдииъ на Ботева, за гд'Ь- 
то и той е знаялъ да мисли и да чув- 
ствува? Нима е билъ той кривъ, за гд-Ьто 
е страдалъ повече отъ насъ за безчувствие- 
то на народа си? И той, и Вазовъ, и дру- 
ги, и трети, които мислимъ и чувствуваме, 
които жив'Ьемъ съ идеали, които разс;к- 
ждаваме и които пишемъ — не с;к лоши и 
не еж виновати: виноватъ е народа, който 
е спалъ и спи съ в'6чния, виновати ож 
разваленит'& и безсърдечни натури. Мисли- 
т'Ь на Вазова еж хубави и благородни, ка- 
д'Ьто той говори за Бога на любовьта, т'Ь 
еж може би най-хубавит'Ь, които юй е ка- 
звалъ н'Ькога, като писатель, но не по- малко 
възвишени и величави еж мислит1^ на Ботева, 
кад'Ьто той пакъ говори за Бога на любовь- 
та, но го нарича Богъ на сърдцето и разу- 
ма, а неговит'Ь думи никой не е повторилъ. 
И защо се сърди Вазовъ на „Молит- 
вата^, загд'Ьто тя е нар^Ькла народа „пра- 
вославни скотове?" Нима другъ не го е 
наричалъ, по-зл*? А ония думи на Заимо- 
ва, които вече веднажъ приведохме? *) 
Заимовъ описва селската маса — сжщин- 
ския народъ, когото идеализира Ботевъ! — 



^) Отд'Ьль първИ) стр. 44. 
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съ найниски душевни качества: селянит^^ 
11р']^даватъ, малтретнратъ, тровятъ, горятъ. 
и тиранизиратъ въстаниицит'Ь, м&ченици- 
т^^ за нашата народна свобода; т'& н'Ьматъ 
никакво съзнание за лично достойнство и 
народна честь, макаръ и да ходятъ р'Ьдов> 
но въ черкова. Всичко това не го ли каз- 
ва и Заииовъ? Той даже добавя, че ех- 
щата тая селска маса е още и днесъ така- 
ва, както си е била тогава, спрямо своя- 
та интелигенция: ^0, казва Заимовъ, намъ 
ни е гнусъ да изброяваме всички гнусни 
пр^^ст&пления, извършени отъ селската тъл- 
па спрямо бунтовницит*]^. Тя си е и дц^съ 
такава, каквато е била и подъ турското 
иго, относително своята интелигенция'^...^) 
А нима Ботевъ казва н']^що повече? Въ 
своята молитва той дава изразъ на схщия 
оня грозенъ фактъ, който писано му б'&ше 
да види съ очит'Ь си кратко пр'Ьдъ своята 
геройска смърть; плачътъ на Ботева на 
връхъ Миленъ Каменъ, който' е художе- 
ственно възпроизведенъ отъ Захария Стоя- 
новъ, и който читательтъ вече познава, 
говори твърд* ясно, че надъ поета се из- 
вършва горчивата слкдба, която е той само 
мислилъ. „По-добр-Ь да б^хъ падналъ да 
се удава въ Дунава, да не виждамъ тоя 



*) Мн. Сборникъ т. I, стр. 251. 
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позоръ, какъ българския народъ е стадо 
говеда!^ Защо да наричаме самооплювание 
онова, което е само едно горчиво съзна- 
ние? Или не се знаемъ единъ другъ кол- 
ко чинемъ! Или незнае Вазовъ колко е 
чинилъ нашия народъ по ония вр'Ьмена? 

А какво да кажемъ за прегракнали- 
те гласове, които възмущаватъ критиката? 
За пр']^гракналит'Ь гласове на ония, които, 
сл-Ьдъ боясественвата литургия, на която 
с;к присжтствували за памятьта на Ботева^ 
реватъ противъ оня Богъ, на когото еж 
се молили— Богътъ на ^православнит'Ь ско- 
тове'^ и се самооплюватъ по най-безобра- 
зенъ начинъ? Какво да кажемъ? Или да 
скриемъ истината? Ние не можемъ да я 
скриемъ, защото вече я казахме и отъ по 
пр'Ьди, а самъ Вазовъ я е изказалъ най- 
в^рно, н'Ьма какво да се добави. Но не 
тр*ба да се забравя, че ония думи, които 
ечатъ въ пр']^гракналит'Ь гласове на ново- 
то безчувственно поколение като отвра- 
тителна профана ция, не с& профаяация 
и въ душата на възвишения п-Ьвецъ. Всич- 
ки велики хора сл^ имали подражатели, и 
всички еж биле очернювани пр-Ьдъ потом- 
ството чр-Ьзъ повърхностно подражание. 
Безобразния Мара, безсърдечния Робеспи- 
еръ не б1Ьха ли ученици на великия Русо? 
Въ Германия има професори, които и до 



день днешенъ, когато отъ смъртьта на Хайне 
се измина ц'Ьлъ половинъ в'Ькъ, гърмятъ 
отъ своит*]^ катедри противъ него, че той 
е разрушитель на добрия вкусъ въ вели- 
ката Германска литература и е разврати- 
тель на младото поколение? А защо това? 
Защото Хайне се бори противъ старитЬ 
класически форми въ литературата^ написа 
вай-лекитЬ и свобоДнн стихове на просто- 
народния н'Ьмски язикъ и въведе въ кни- 
жнината см'Ьли и прости изрази, съ които 
бичуваше противницит'& си, противницигЬ 
на свободната мисъль; той пр'Ьобрази ли- 
тературата, пр'Ьобрази понятията на герма- 
неца, а защото се нам'Ьрили бездарни гла- 
ви, които неговит* прости стихове еж зи- 
мали за капиталъ за да поетизиратъ и се 
прославятъ по лесно, и неговигЬ см'Ьли из- 
рази усвоили за да исказватъ своит'Ь ця- 
низми, професорит'Ь биятъ за безвкусието 
и цинизма самиятъ Хайне. Неясду това, ни- 
то цинизмътъ, нито безвкусието ех биле 
неговъ идеал^Е, защото я^жа, въ св'Ьта по- 
етъ, който да е станалъ великъ съ безвку- 
сие и цинизмъ, и защото душата му ех 
сгр'Ьвали топли и високи чувства. А по 
схщия начинъ не нападатъ ли у насъ па- 
мятьта на Каравелова и Ботева? Нашата 
журналистика е донесла много недостоле- 
пни нападки противъ т'Ьхъ, и това никакъ 
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не й прави честь; азъ съмъ ср']&1цадъ въ 
нашит'Ь журнали нападки истински необя- 
сними противъ пам^Ьтьта на ония св'Ьтила 
на миналото, нападки, които назоваваха 
памятьта на Каравелова и Ботева змия у- 
сойница, утровителка на младото поколе- 
ние, които на вр'Ьмето се постарахъ да 
разоблача. ^) Заимовъ тоже цитира думит^ 
на единъ привърженникъ на „Периодичес- 
теб Списание**, съ които читателя е от- 
части познатъ. *) Спор-Ьдъ тоя чов-Ькъ отъ 
кржга на старит'Ь квижевници и черков- 
ници, съ когото Заимовъ ималъ разговоръ 
тъкмо кога се яви книгата на Захарин 
Стояновъ „Христо Ботевъ** т. е. въ 1891 
г., Еаравеловъ и Ботевъ докараха Баташ- 
кото кланье, обърнаха България на пепе- 
лище, т'Ь не оставиха благовъспитанит^^ па- 
триоти да вкаратъ народа въ истинския 
пжть на просв']^тата; т* еж най-посл^Ь ви- 
новвя1Щт% гд'6то днесъ имаме България 
развратена отъ основата, отровена въ сърд- 
цето отъ иЬсвятк и книгит'Ь на Ботева и 
Еаравелова, а ако да не 6'Ьха т-Ь, щ'Ьхме 
да имаме восбодна, ^просв']&тена и благо- 
въспитана България.* ») Не сжщото ли по- 
втаря Базовъ; не сжщото ли иска и той 



1) в. „Искра" 1888-89 г 

«) В. стр. 187. 

') даСборникъ" т. I. стр. 191. 



2^8 



да каже съ своята фмлипика иротовъ мо- 
литвата? Но виновати ли еж Каравеловъ н 
Ботевъ, че новото поколение се е оказало 
некадърно да създаде нови идеали, попо- 
лезни и по-пригодни за неговото вр'Ьие, а 
пр'Ьджвква, и пр'Ьдхвква безобразие онова, 
което е възвишавало и топлило душитЬ 
въ миналото? ВсЬко вр'Ьме си ивш своитЬ 
нужди, нашето вр'Ьме ги има тоже, а по- 
колението тр'Ьба да улови тия нужди и на 
т*хното удовлетворение да посв'Ьти всич- 
кигЬ свои сили, както ех направили Ка- 
равеловъ и Ботевъ: ония, които купуватъ 
т-Ьхнит* думи и ги повтарятъ безсмислен- 
но, нито ги разбиратъ, нито имъ еж после- 
дователи; истински посл'Ьдователи на Кара- 
велова и Ботева ще бгдатъ само ония, ко- 
ито съум^^ятъ да бхдатъ полезни на на- 
стоящето толкова, колкото т^ с& биле по- 
лезни на миналото; които се пожертву- 
ватъ честно и благородно за нуждигЬ и 
за бЛ|Дащето на своя народъ, както СоК се 
жертвували Каравеловъ и Ботевъ. Т^хни- 
т'& идеи принадлежатъ на миналото, ние 
тр']^ба да ги знаемъ, но не и да ги подра- 
жаваме; а ако между гЬзи идеи има и та- 
кива, които не принадлежатъ само на Ка- 
равелова и Ботева, а еж достояние на 6*6- 
ковет*, то толкова цо-добрФ: ние тр-Ьба да 
имаме т'Ьзи иден, безъ да има нужда да 
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ГИ свързваме съ името нито на единия, 
нито на другия, защото и тоя и онзи ех 
гЬхни притежатели толкова, колкото може 
да бхде всЬкой отъ насъ. Ние тр'Ьба да 
п^Ьевсъ ггксвитк на Ботева, да п'Ьемъ и не- 
говата „Молитва^, не за да си служимъ 
съ т^хъ противъ нашигЬ политически или 
идейни врагове — за т'Ьхъ ние тр'Ьба да на- 
правимъ свои п-Ьсни — а да ги п'Ьемъ отъ 
уважение къмъ великата память на по- 
ета-воевода, който е сложилъ юнашки кости 
на. Балкана; да ги п^Ьемъ отъ уваже- 
ние къмъ страдалческото минало и, най- 
посл-Ь, отъ уважение къмъ поетическия ге- 
ний на Ботева, н отъ уважение къмъ бъл- 
гарската поезия: само така Ботевъ ще 
жив^Ье между насъ и ще пр']^бжде между 
българския народъ, догд'Ьто на св'Ьта «е 
чува българското име; така ще жив^Ье въ 
насъ любовьта къмъ родния ни язикъ и 
къмъ поезията — любовь толкова занемаре- 
на и забравена 

ГЛАВ1 ЧЕТВЪРТА. 

Художнивътъ. 

I. 

Въ критиката н']^ма н'Ьщо по-деликат- 
но отъ разборътъ на формата, и въ раз- 

19 
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глежданнето яа Ботева н'Ьма н'Ь1цо по-тру- 
дно отъ колкото да отд^^ишъ Ботева чо- 
н'Ькъ отъ Ботева художникъ. Въ поезията 
на Ботева мисъльта и словото се пр'Ьпли- 
татъ така щото не може да се види, кад'Ь 
пр'Ьстава едното и захваща другото. Ние 
видимъ вс'Ькад'Ь само чов'Ькътъ, който ми- 
сли, чувствува и говори, но невидимъ оня, 
който съставлява стихове. Кад* е тукъ 
художникътъ? Ние искаме да го уловимъ, 
да уловимъ пхтьтъ на неговото развитие 
да насочимъ периодит'^ йа^^ развитието, 
му. Изучихме чов-Ькътъ Ботевъ, изучихме 
юношескит'^ му мечти, общечелов^иесдцт* 
идеали и зр']^лата общественна д'&ятелность, 
а сега искаме да видимъ художникътъ Бо- 
тевъ. Кой е билъ неговътъ учитель въ сти- 
хотворението ? Съ какви стихове е захва- 
налъ Ботевъ и съ какви е свършилъ? 

Само двама писатели слк разглеждали 
Ботева като художвикъ: Заимовъ и Вазовъ. 
Но тъй като е трудно, да се отдали въ 
Ботева художникътъ отъ човека, то и два- 
мата с^ на едно мн'Ьние, че Ботевъ н'Ьма 
развитие въ - формата, а свършва тъй, как- 
то захваща. Спор^Ьдъ Заимова,, той е „без- 
конеченъ,"') а спор^дъ Вазова с%що. „Бо- 



*) „Сборннгь," т, I, стр. 222. 
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тевъ си намира формата и не я напуща 
вече."^) 

Обаче единъ моментъ е твърд^Ь инте- 
ресенъ въ поезията на Ботева и хвърля 
друга св-Ьтлина върху литературното -му 
развитие. Той пише отъ начало просто на- 
родни стихове, добавя имъ сетн^Ь ритми, 
и се опитва даже да употр'Ьби и правил- 
ни стхпки. Самъ Вазовъ е твърд^Ь прозор- 
ливъ като критикъ и ослкжда Ботева, че 
той е небр^женъ въ просодията.') А като 
е тъй, или д^Ьйствитално, Ботевъ не спира 
само на простонародния стихъ, а пр'Ьми- 
нава къмъ правилни стд^пки, или пакъ Ва- 
зовъ гр^ши като търси въ Ботева ст;кп- 
ки, когато самъ той н'Ьма никаква грижа 
за т'Ьхъ. Еад^Ь л^кжи ретината?. 

Първото стихотворение на Ботева, 
„Хайдути^ е написано съ простонароденъ 
стихъ. Отъ кад^ е могалъ той да почерпи 
тая форма ние вече вид'Ьхме ^): всЬкой 
българинъ още отъ детство има пълна въз- 
можность да чува народнит']^ п'6сни и, ако 
яма талантътъ, да имъ подражае — въ то- 
ва н'6ма никакво чудо. Стиховете на „Хай- 
дути^ еж сжщо такива, както на вс^ка 
хайдушка народна п'6сень, а това лесно 



^) «Деввишц'* И; стр. 316. 
>) 1Ьс1, 318. 
а) В. стр. 104. 
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ВИДИ всЬкой. Да сравнимъ напр. пьрвит^ 
стихове отъ ^Хайдути** съ ония отъ п*- 
сеньта на Страхила: 

Я надуй д'Ьдо кавала, 
СдЪдъ тебъ да викна заа'Ья... 

А'таджа дума Страхилу, 
Страхиде страшна войводо. 

Това ех едни и ежщи народни стихове^ 
въ които ее повтаря единъ и ежщи раз- 
уиЬръ. Талантътъ на поета състои въ това, 
че той уловидъ в'6рно музиката на стиха 
и го възпроизведъ съ несравненна сила.- 

Сега да видимъ ритмит^Ь. Народниятъ 
стихъ е силенъ и звученъ, но ритмит^ го 
правятъ още по-звученъ. Но ритми се ср'Ь- 
щатъ, наистина, въ народната поезия, но 
по-р^Ьдко и случайно: народътъ не се го- 
ни твърди за т^Ьхъ, защото т^ му не тр'6- 
батъ. Народната п^Ьсень не се чете, а се 
п'Ье, а въ п'Ьянието ритмит^Ь се губятъ. 
Сжщото е и съ просодията или стл^пкит^. 
Най-съвършенни ех ония народни п^Ьсни, 
въ които кратката и пр^мЬрена р^Ьчъ при- 
добива форма на стхпки: 

Севдо, Севдо, Севдолино, 
Гиди росна д-Ьтелино! 

Кой ще осжди тия стихове, че н'Ьматъ бо- 
гати ритми и съвършенъ разм^ръ? Между 
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това и едното и другото е случайно. Дру- 
тиЛ стихове на схщата п^сень с& безъ 
ритми и безъ ст;кпки: 

Севдипъ тейко овчаръ гдавидъ 
Овчаръ гдавидъ девенъ Пейка, 
Севда дюби девенъ Пейка. 

Правилни стжпки, които би тр'Ьбало да бх- 
датъ вече все хореи. и ритми липсуватъ, 
но разм^рътъ е пакъ правиленъ и хармо- 
нията звучна, простонародна. Д'Ьто ще р'6- 
че, характерътъ на стиха не д'6жи въ про- 
со дията, ни въ ритмата: той и безъ т4хъ 
има хармония, и безъ т'Ьхъ е поетиченъ, 
но т^ го правятъ по-съвършенъ. Кривъ ли 
би билъ Ботевъ ако и той мисли сжщото? 
Но Ботевъ създава своит'Ь п^сни за 
да ги декламира — той не е п4вецъ. А 
знае ли читательтъ какъ произлиза наша- 
та народна п'6сень? Тя не се създава, а 
се гласи: тя се расп-Ьва още при самото 
съставяние. Върху тоя процесъ ние хвър- 
лихме св'Ьтлина въ отделна статия, като се 
ползувахме отъ собственни и други наблю- 
дения. ^) Като е така, Ботевъ има много по- 
гол'Ьмъ интересъ за правилни стл<^пки и за 
ритми, отъ колкото народния п-Ьвецъ, за- 
щото стхпкит* и ритмит'6 даватъ несрав- 



^) в. . Дисъль/' 1894 г.: „П^ЬснитЬ на Братия Миладинов?,'' 
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ненна сила на всЬка една деклаш1ция. Отъ 
кад^ е могалъ да земе Ботевъ идеята за 
ритми ? 

Първото стихотворение на Ботева, кое- 
то има ритми, е ,,Майц^ си.^ Вид'6хме^ че 
то е печатано първомъ въ „Гайда, ^ въ 
1867 г. Ако се гледа датата на напечатва- 
нието, 15 Априлий, тр'Ьба да се приеме, 
че това стихотворение е написано още въ 
Калоферъ, пр-Ьди Ботевъ да го напустне за 
посл-Ьденъ п;кть; пр^зъ л*тото схщата го- 
дина Ботевъ тръгва за Россия и замръзва 
1сакто знаемъ, въ Влашко. Като е така, Да- 
скалъ Ботю ще да е получавалъ „Гайдата^ 
на Славейкова, синътъ му ще да я е челъ, 
и отъ тамъ е знаялъ и адреса на редак- 
цията; той ще да е челъ и стихотворения- 
та, които се печатаха въ „Гайда/ и отъ 
които много ех съ ритми, а отъ тамъ е 
могълъ да има идеята и за ритмовани бъл* 
гарски стихове. Не тр'Ьба да забравяме 
още, че по онова вр4ме Ботевъ е вече 
бивши ученикъ на русска классическа гим- 
назия, декламиралъ Пушкина и Лермонто- 
ва> и съ литературни идеи въ духа на 
Пушкина, да обича и подражава народна- 
та поезия. Той търси въ нея най хубавит'Ь 
форми и старае се да ги обогати съ ритми. 
Стихътъ на „Майц'Ь си" е тъй схщо на- 
реденъ, както и стихътъ на „Хайдути,'^ 
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само че сега Ботевъ улавя десетосложния 
разм^Ьръ, който съ осмослижния на „Хай- 
дути^ се употребява най-много въ нашата 
поезия. Стихътъ има цезура тъкмо въ ср'6- 
дата, сл^дъ петия стихъ, и има правилни 
риматически периоди: 

Ти ли си мале, тъй жално п'Ьла, 
Ти ли си мене трн годинъ кл'Ьла, 
Та скитникъ ходя злощастенъ ази 
И ср-Ьщамъ това що душа мрази? 

Пръвъ Ботевъ въвежда този разм^ръ 
въ нашата художественна поезия, което 
спом'Ьнува и Вазовъ. Горния куплетъ е 
най-художественния отъ всички, които е 
създалъ Ботевъ; той характеризира напъл- 
но Ботева като художникъ и не е повто- 
ренъ още отъ другиго въ нашата литера- 
тура . . , Народната поезия си служи че- 
сто съ с;кщиятъ размЪръ и съ сжщата кон- 
струкция : 

Дъждъ да завали да го обая, 
Шума да падне да го покрие, 
В-Ьтаръ да духне да го залюля ^) 

Има ли въ „Майц* си" правилни стж- 
пки? има ли просодия?-— Има, и н'6ма, като 
въ всбка народна п^сень. Ако земемъ за 



9 Шаакаревъ, Ш, стр. 81. 
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стхпки правилвнт^Ь периода, които се по- 
втарятъ въ всякой стихъ, ще имаме този 
р'Ьдъ: дактидъ и хорей, повторени едни 
сл'6дъ други два пжти въ вс^Ькой стихъ, 
или единъ пхть пр'6дъ всЬка цезура. Но 
така върватъ само тригЬ първи стиха, а 
въ 110СЛ'Ьдния стихъ на м^сто хорей стои 
вече ямбъ: „И ср'6щамъ това що душа 
мрази.^ Ако искаме правилни стя;пки, това 
тр'6ба да четемъ това. Сл^що и въ втора- 
та половина на стиха не се вече повта- 
рятъ дактилъ и хорей, а анапестъ и хорей, 
защото ударението не е на първия, а на 
третия слогъ отпр-Ьдъ: „«^ душа мрази" 
Но отъ това, че н']^ма правилни стжпки, 
стихътъ не губи своя разм']&ръ, защото не 
е писанъ по просодия, а въспроизвежда 
хармонията на народната п'Ьсень. Въ по- 
ел'Ьднята правилни стл^пки обикйовенно ли- 
псуватъ, както вече казахме и попреди, 
но разм']^рътъ никога не см'6е да липсува, 
защото инакъ п']^снята не ще може да 
се п^е. 

Чудно е, че Вазовъ не е проникналъ 
въ тая особенность на нашит^Ь народни 
п']^сни; и ос;кжда много отъ стиховет^Ь на 
Ботева като неправилни, защото н^Ьматъ 
правилни стжпки; между това явно е, че 
самъ поетътъ не върху ст;кпки гради своя 
стпхъ, а въспроизвежда народната п'Ьсень. 
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Швгь се чини, че Вазовъ н'Ьиа право да 
ое;кжда Ботева даже и за оня куплетъ 
И8ъ „Хаджи Димитра,^ на който той на- 
рочно спира .като неправиленъ : 

ЛЬжл юнакътъ, а на небето 
Слънцето спр'Ьно сърдито пече, 
Жетварка п^Ье пЪйд!^ въ полето . 
И кръвьта още по силно тече. 

Неправиленъ е този куплетъ, спор']&дъ Ва- 
зова, защото е единственъ въ ц']^лото сти- 
хотворение, който въ втория и четвъртия 
си стихъ свършва съ ид^жки ритми. Това 
отклонение още по-добр* се заб'Ьл'Ьзва, пи- 
ше Вазовъ, при и^яието на „Хаджи Ди- 
митра;^ за да запази кадансътъ, п-Ьющия 
се принуждава да произнася присилено 
^слънцето пече," и „кръвьта по-силно те- 
че," (т. е. вм-Ьсто настояще минало вр-Ьме!)*^ 
Да твърдимъ, че горния куплетъ е сбър- 
калъ разм-Ьра си, ще р-Ьче, че ц-Ьлото сти- 
хотворение „Хаджи Димитръ," което е 
славата на Ботева като поетъ, н-Ьма ни- 
какъвъ разм-Ьръ. Между това тука разм-Ь- 
рътъ е с;кщи както у „Майц'Ь си," но пра- 
вилни ст;кпкй н'Ьма, защото както вид'^х- 
ме, поетътъ не се чувствува задълженъ 
да ги търси. Въ народната поезия ударе- 
нието на края на стиха е обикновенно на 
пр-Ьдпосл-Ьдния слогъ, но това не е прави- 



^ 
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ло, а се ср^Ьщатъ стихове съ ударение на 
последния слогъ т. е. съ всжжски ритми, 
нар'Ьдъ съ жеискит'Ь. Така е въ Страхило- 
вата п'6сень, така е въ „Хайдути,^ ^На 
прощаванве,^ «Ха/^дси Димитръ,» така е въ 
всички народни п^^сни: 

Атмаджа дума Страхилу 
Страхилв страшна войвбдо, 
Защо си тодкозъ почврнЪлг 
11очерн']^лъ още погрозн'&л«. 

Въ първит^^ два стиха ударението е на 
пр^дпосл-Ьдния слогъ, а въ другит* — вър- 
ху посл'Ьдния. Ол^щото е и въ п^снит^Ь на 
Ботева: 

Блаз-Ь му който уяЬе 
За честь и воля да жьстй 
Доброму добро да прави, 
Лошия съ ножа по глав^ 
Пакъ ще си викна песеньтй. 

А с;&1цо е и въ п']^снята на Хаджи Дими- 
тра. Оня куплетъ, който цитира Вазовъ, и 
не е единственъ въ н-Ьсеньта, както твър- 
ди той — и посл-Ьдния куплетъ има пакъ 
мхжски ритми : 

Но с&мна вече! И на Балкана 
Юнакътъ лЬжй, кръвьта му тече 
Вълкътъ му ближе лютата рана, 
И слънцето патсь пече ли пече. 
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Мл^жска ритма има още и въ четвъртия 
кушетъ: 

Жетва е сега. . . . П-Ьйте робини 
Т'^зъ т&жни п'Ьсни! Гр'Ьй и тя слънце 
Въ тазъ робска земя! Ще да загине 
И тоя юнакь. . . . Но млъкни сьрдце. 

Ясно е, че поетътъ не се гони за мжжски 
и женски ритми, защото не гради стихове- 
те си върху правилни стхпки; наистина^ 
женскит'Ь ритми еж по-звучни,.^ поетътъ 
чувствува това, за туй и повтаря женскит'Ь 
ритми по-често, както ги повтаря всЬка 
народна п^Ьсень, но гЬ не ех. правило за 
него. Той знае разм-Ьрътъ на стихътъ и 
пази го, знае и простонародната му хар- 
мония и го достига и съ м;кжски и съ 
женски ритми. Колкото за присилено про- 
изнасяние на пбче и тбче при п'6нието, отъ 
което се бои Вазовъ, зависи отъ самото п*- 
ние, спор-Ьдъ каквото е то: искуственно или 
простонародно. Искуственното п'Ьние има 
правилни стд^пки, както искуственната пое- 
зия, а народното п'Ьние е протяжно и н']^ма 
ст;кпки, а и въ това отношение стиховет*]^ 
на Ботева, като простонародни по разм-Ьръ, 
не могатъ да се схдятъ както художе- 
ственнит'Ь п'Ьсни, пр'Ьд назначени да се пЬ- 
ятъ съ искуственна музика. П']&снит']& на 
Ботева ох. се расп']^вали най-напр'6дъ по 
Галацъ и Браила отъ хжшовет']^ съ наро- 
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денъ нап^въ, и нев^Ьрвамъ да се е опда- 
калъ н^Ькой, че е принуденъ да произнася 
пбче и тече нан'Ьсто печ^ и теч^; а ако 
се 6*6 оплакалъ, то поетътъ щ']&ше да по- 
прави стиховете си, дод^Ьто 6'Ьше живъ. . . . 
Като добър7> майсторъ, Ботевъ чув- 
ствува, че народния стихъ става толкова 
по еъвършенъ, колкото се доближава до 
правилни стД|ПКи; и за -това той търси 
стл«^пкит'6 и, кад^то има възможность, упо* 
тр^бява ги. Това се заб'6л']^зва най-добр'Ь 
въ ония стихове, въ които цезурата по- 
ср'^Ьдъ не е толкова строго опр'Ьд'Ьлена, 
напр. въ деветосложнит']^; т^Ь се ср'Ьщатъ 
по-р']&дко въ народната поезия и подража- 
ватъ се мачно, но Ботевъ ги въспроизвеж- 
да не безъ усп^Ьхъ. ВсЬко опитно око ще 
заб'Ьл'Ьжи въ долнит^ стихове клатението 
на поета между ст;кпки и народенъ раз- 
м'Ьръ. 

Остави тазъ п']^сень любовна, 
Невливай въ сърдце ми отрова, 
Младъ съмъ азъ но младость не помня. 

Втория стихъ е правиленъ, той е тристж- 
пенъ амфибрахъ, но първия и третия бър- 
катъ анапеста и дактиля съ амфибрахъ; но 
по всичко се види, че поетътъ никакъ не 
мисли за дактили и амфибрахи, а слуша 
повече своето ухо, своята добра привичка 
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къмъ народния стихъ; и за това, щомъ 
сд^дующигЬ стихове, н по пр^ЬдвгЬта, и по 
думит^ които СА на рхката на поета^ до- 
биватъ чисто народна форма^ той ги оста- 
ва да текатъ, макаръ и да н^Ьматъ вече де- 
вегът^ слога, съ които п'Ьсеньта захваща; 
прочее, поетътъ продължава: 

Мдадъ съиъ азъ но мдадость не помня, 

Пакъ и да я помня не рова 

Туй, 'ЩО сбмъ ааи намраагиль 

И пр'Ьдъ тебъ съ крака погазидъ. 

По-кжсно поетътъ се е сЬтилъ, че раз- 
м^Ьрътъ е неусетно изм^Ьненъ, и въ второто 
издание^) го поправилъ, като се добднжилъ 
пакъ до правилни стхпки: 

Пакъ и да я помня не ровя. 

Туй що сьмъ (мг вече намразидъ... 

Отстъпленията въ това стихотворение отъ 
правилни стжпки Вазовъ осхждакато „не- 
съвършенство,^ „небр'Ьжность въ форма- 
та,"^ „дисснансъ въ музикалвостьта на сти- 
ха ;^^) но нека схди самъ читательтъ до 
колко тая присхда енам'^Ьсто: ние знаенъ,^ 
че Ботевъ не е ималъ ст;кпкит'Ь за осно- 
ва на стиха си, а ако н^Ькой иска да му 



^) Пръвъ пхть стихотворението е печатано въ пър- 
брой на ^Цума,** 10 Юний 1871, а второто издание 1875. 
>) „Денница,* П, стр. 818. 
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ГИ натрапи, или м^ се сърди, че ги н^Ьма, то 
той не е за това никакъ виноватъ. Впрочемъ 
Вазовъ чувствува самъ противоречието въ 
своята прислкда, и съ гол*мо недоумение 
признава, че песните на Ботева все пакъ 
не губятъ своята музикалность, макаръ и 
да н^матъ правидни ст;кпки: ,,Ботевъ пра- 
ви, казва той, искусно това бунтувание 
противъ законите на пиитиката, и като 
се съобразява съ свойствата на язика, чр^зъ 
това нарушение, вместо да загрози сти- 
ховете си, печели имъ странна живость и 
енергия." 

Но Ботевъ употребява и правилни 
стжпки, което още повече потвърдява ми- 
съльта, която изказахме, че той има чув- 
ства за значението на стжпките въ гра- 
дежа на стиха. А е за забелезвание, че 
той ги употребява въ единственното свое 
еретическо и не тенденциозно стихотворе- 
ние „Ней:" поетътъ като да е разс;кждаг 
вадъ въ тоя . случай, ^е предметътъ на тая 
песень като не е изъ народния животъ, 
то и размерътъ й треба да не е наро- 
денъ! Стихътъ е тристхпенъ хорей съ 
мхжска ритма и остава такъвъ до край, 
безъ да се кръстосва отъ стихове съ жен- 
ски ритми: 

Питашъ ме защо съмъ азъ 
Дохождйлъ нрщя у васъ, 
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Еакъ съмъ скочидъ пр1к8ъ пд'1^та, 
И що щ'Ьдъ съмъ да крада. 

Ако да б^ жив'6дъ Ботевъ още, п да по- 
работи по- дълго върху поезията^ то той 
навярно щ^Ьше да ни остави повече подоб- 
ни стихове съ просодия и отъ интименъ 
(не патриотически) характеръ. 

Но сега може да се повърнемъ пакъ 
на она въпросъ, отъ който изл'Ьзахме: не 
се ли заб-Ьл^Ьзватъ какви да е^ периоди въ 
развитието на Ботева като художникъ? 
Точвия отговоръ на този въпросъ би билъ, 
че поетическата д^ятелностъ на Ботева е 
, твърд* недълготрайна и даже пр^Ьл-Ьтна и 
I за това не могатъ да се разграничатъ въ 
I нея р^зки периоди ; но несъмнени о е, че 
Ботевъ захваща съ подражание на просто- 
народната поезия, но по-кхсно обогатява 
хармонията на п-Ьснит-Ь си и съ ритми, 
безъ да напуска народния размбръ; той 
се опитва да пише стихове и съ правил- 
ни стжпки, но на тоя опитъ и замръзва. ^) 
Ц^Ьната на Ботева, като художникъ, 
не се заключава само въ разм']^рътъ на 
неговит* п%сни. Той улавя въ своит-Ь сти- 



1) Отихотворевието „Ней*' датува отъ 1872 година; 
при накви обстоятелства е писано то, ний не може да 
внаемъ. Годината 1872 Заимовъ приеиа като- пръдълъ на 
поетическото творчество на Ботева : до тая година с& напи- 
сани, казва той, всички стихотворения на Ботева, съ искло* 
чеяие „На Васихь Левски/ В. Сборн. 222. 
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^хове хармонията и звучностьта на народ- 
Кната п'Ьсень, но й придава и по-гол^Ьмо 
'[съвършенство. Ботевъ е по естество ора- 
торЪд декламира съ.огънь^своит* стихове: 
затуйи т* иматъораторски и декламатор- 
ски особеннности, а това ги отличава най- 
много отъ безискуственната развързана р^чь 
на народния стихъ. Избиратъ се звучни, 
натъртени думи, по възможность съ при- 
диченъ екъ, н апр. съ еднакви начални или 
крайни слогове: "^ 

Да не с& та*^» хвабади 
Хванали или убили, 
Та ти си мале остала 
Сирота гладна и ж&дна 



Да не цъвнешъ, да не пекнешъ 
Д^&ще клЬта съ Дойчина, 
Да окапешъ д']^то сЪднешъ— 
Да не станешъ по година! 

Звучнит']^ думи се повтарятъ за по-гол^мо 
действие: 

Какви е Д'1&ца раждала 
Раждала ражда и сега 
Българска майка юнашка! 

Като добъръ художникъ, Ботевъ упо- 
тр'Ьбява всЬкога думи прости, които раз- 
бира цЪшя народъ: 
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За тебе, д*тв хубаво, 
Писано още шарено! 

и думи конкретни (образни) и сърдечни: 

Тамъ дЪто баща п майка 
Черни черн'Ьятъ за мене. 

и живописни епитети, въ които никой не 
е жгстигналъ 6 Ще Ботева: 

Ахъ, утр]^ като премина 
Прбзъ тиха б-Ьла Дунава! 

Азъ нося сърдце юнашко 
Гдасъ имамъ м'Ьдянъ загорски.... 

Подъ байрякъ лични юнаци, 
Напети въ др^хп войнишки, 
Съ левове златни на чело, 
Съ игдянки пушки на рамо, 
И съ саби-змий на кръстътъ! 

Ботевъ познава изтънко своя язикъ и упо- 
требява такива форми, които разбира са- 
мо единъ добъръ бъдгаринъ, но ги употре- 
бява естествеяно и спокойно, като да с;& 
най-обикновенното нЪщо въ язика: 

Тамъ д-Ьто либе хубаво 

Черни си очи вдигнеше 
\ И съ оназъ тиха усмивка 
; Въ скръбно ги сърдце впг1еги>е, . . . 

То е свършения видъ на глагола, който 

2» 
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п-Ьма настояще и минало несвършено, но 
се употребява въ тия времена за да се 
означи едно обично повтаряние; въ употр4- 
бението на тая форма Ботевъ е неподра- 
жаемъ майсторъ; тя дари и най-високия 
по фантазия и високо съдържание куплетъ 
на поезията му: 

Настане вечерь, м^сецъ изгр-Ье, 
Зв-Ьзди обсппятъ сводътъ небссенъ, 
Гора зашуми, в^^трецъ пов-Ье, 
Балканътъ п-^^е хайдушка п'Ьсень! 



П. 



Отъ всичко казано за Ботева худож- 
никъ изаиза и сжщинската му характери- 
стика като поетъ. Характеристиката на Бо- 
тева е толкова по-лесна, че у него всичко 
^просто, ясно и силно — види се издалечъ. 
Той е истински народенъ поетъ. и по въ- 
трешно, и по литературно развитие. Вре- 
мето, въ което жив-Ье, е патриотическо, и 
той е насоченъ да върви по п;ктя на народ- 
нит-Ь идеали. Като е патриотъ по душа, 
: той идеализира народния животъ, а съ не- 
) го и народната поезия, защото т* еж едно. 
Така се сливатъ въ него поетътъ и чо- 
в'Ькътъ, и ние не можемъ да ги отличи мъ 
единъ отъ другъ, както не можемъ* да от- 
лнчимъ въ народната поезия съдържание- 
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ТО отъ формата. Той добавя на народна- 
та п^^сень и ритми, но не защото сл'Ьдва 
едно искуственно литературно направление, 
но защото ги намира и въ нея; но пакъ 
за това той и ^немари^ за ритмит*Ь, за- 
щото немари за т4хъ и народната п'Ьсень. 
Той посЬга и за правилни стл^пки, но т'Ь 
не отговарятъ на вдлг^хновението му, защо- 
то той ги чу^вствува чужди на народната 
поезия. Съср^Ьдоточенъ така върху хубо- 
стигЬ на народния стихъ, той му става 
несравненъ майсторъ. Намира въ него хар- 
мония и възпроизвожда я съ р']^дка сила; 
улавя неговит* форми за повторение и съ- 
звучие, и си служи съ т-Ьхъ чудесно; и до- 
бавя му най-ц'Ьннит'Ь съкровища на язика, 
които той ум^Ье да улови съ необикновенна 
леснота: всичко това прави стихътъ му 
звученъ^ л-Ьтящъ, силе нъ, почти металенъ, 
и^'въ сжщо вр*ме простъ. Той се п-Ье тъй 
добр*, като всЬка народна п'6сень, а де- 
кламира се, като най-добро художественно 
произведение: едното п другото правятъ 
този стихъ да бжде най добрия въ нашата 
литература и най-изв-Ьстяия въ нашия жи- 
вотъ; едното и другото правятъ Ботева най- 
великъ нашъ народеьъ поетъ. 



ОТДЪЛЪ ЧЕТВЪРТИ. 

Журналистъ. 

I. 

Да хвърлимъ най-посл'Ь единъ погледъ 
и на Ботева журналистъ. Ние казахме още 
въ началото на настоящата книга за какво 
ще правимъ това. Нашата цклъ не е да 
разравяме купилхето на старит* партизан- 
ства; купището на партизанствата си е и 
тъй пр'Ьтрупано у насъ въ днешенъ день, 
та н-Ьма нужда да го увеличаваме съ съ- 
кровища изъ миналото. Въпросътъ е обаче 
за политическит*]^ идеи на Ботева. И день 
днешенъ името Ботевъ свързватъ у насъ 
съ неговит*]^ идеи и, в^^рвамъ, това ще да 
си върви и до край така. Който заговори 
за името на поета, говори и за идеит'Ь му; 
|а който спомене поетическите му творения, 
мисли и неговото политическо знаме. За- 
харий Стояновъ, Заимовъ и Вазовъ, които 
пишатъ за него — първит-Ь за живота му, 
а посл'Ьдния за «еговит^ п'Ьсни — всички 
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говорятъ еднакво и за политическигЬ не- 
гови идеи. Ние ги обаче д'Ьлимъ отъ п'Ь- 
снит*, и ето защо. Една. п'Ьсень е плодъ 
на вдъхновението; тя е самото вдъхнове- 
ние. Като е така, тя не е политическа про- 
паганда. Една пропаганда иска, осв'Ьнъ 
идеята, още обстоятелства, мотиви, резони, 
факти, краснор-Ьчие, доказателства, съ една 
дума, иска подробности, догд-Ьто п'Ьсеньта 
може, наистина, да има същата идея, но 
всичко друго и липсува: тя е вдъхнове- 
ние. Идеята ще земемъ отъ п'Ьсеньта, но 
всичко друго ще ни липсува. И още, една 
тгксевъ не може никога да се разгледа са- 
мо като отвлечена идея. Ние констатираме 
въ нея идеята, която въодушевлява пое- 
та, но когато говоримъ за последния като 
поетъ, имаме пр^дъ очи не неговит* идеи, 
но вдъхновението му: идеит-Ь ги има вс-Ь- 
кой, но съ^гБхъТ^ой не е поетъ, а вдъх- 
новението го &'Ьма никой осв-Ьнъ поета, 
ще р^че, само то го прави п-бвецъ. Прочее, 
ако говоримъ за него като поетъ, тр-Ьба 
да разбираме п-Ьснит-Ь, а не идеит* му; 
тр-Ьба да имаме пр^дъ очи пакъ неговото 
вдъхновение, а не неговит* идеи. Ние ще 
добавимъ къмъ поезията на Ботева и единъ 
пр-Ьгледъ на неговит* прозаически съчине- 
ния, защото цолитическит-Ь идеи на Ботева 
се заключаватъ въ неговата поезия, но по- 
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дробностит! и доказателствата имъ се за- 
ключаватъ въ прозата. А какъ можехме да 
защищаваме или критикуваме политически- 
те идеи на Ботева по-напр-Ьдъ безъ да ги 
знаемъ въ тяхната ц'Ьлость? 

Журналистическата д^ятелность на Бо- 
тева образуватъ уводни статии, политиче- 
ски фейлетони и антрефилета, които той е 
писалъ въ разни вр'Ьмена; т'Ь съставляватъ 
и всичко онова, което Ботевъ ни е зав'Ь- 
щалъ въ проза, но не добавятъ нищо на 
славата му като писатель. Прозата на Бо- 
тева е една жива р'Ьчь, която се старае 
да разясни на читателя пр'Ьдм'Ьта си, но 
вънъ отъ своя пр-Ьдм-Ьтъ не гони никаква 
чисто писателска ц'Ьль: тя не е единъ стилъ. 
Стилътъ въ едно съчинение има всЬкога 
свои задачи, отлични отъ пр-Ьдм-Ьта на съ- 
чинението; тия задачи състоятъ въ това, 
че писательтъ иска да д'Ьйствува на вкуса, 
на чувствата и душата на читателя си, 
а не да занимава само умътъ му. Стилътъ 
добавя правиденъ строй, хармония и кра- 
сота на съчинението, придава му едно чув- 
ство, което може да лнлсува въ него. Въ 
единъ учебникъ ние не търсимъ нищо дру- 
го осв^нъ разяснение на урока, додето съ 
особенна почитъ отваряме една книга, коя- 
то е писана отъ позната ржка. Ботевъ не 
се старае да придаде правпленъ кроежъ 
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на своята р'Ьчь, защото е ц^клъ погълнатъ 
отъ пр'Ьдм^та си ; той не се старае^да-въа.-. 
будп чувство въ читателя : н^Ьма грижа за 
едцнъ добъръ стилъ. Хармонията на стиха, 
като сила несравненно по-велика, отъ колкото 
благозвучието въ една проза, усп-Ьва да оза- 
дачи бурната душа, но монотонното чопле 
ние върху восчената дъска ^) го отблъска. 
Това свойство на прозаическит'6 произве- 
дения на Ботева опростява още повече на- 
шата задача: ние н'Ьма да се занимаваме 
съ формата у Ботева журналистъ, а ще 
разглеждаме само политическите му идеи. 
Но да направимъ все пакъ една мал- 
ка библиография, не толкова по необходи- 
мость, колкото за пълнота. Три свои вест- 
ника е редактиралъ Ботевъ: „Дума," „Бу- 
дилникъ„ и „Знаме'' — първия и послед- 
ния сериозно-политйческп, втория смешенъ 
и илюстрованъ, както е било на мода по 
онова време. ^Дума'' захваща 10 ЮниГг, 
1871 и излиза само петь броя: 10 и 25 
Юний, 8 и 17 Юлий и 25 Августъ; както 
видимъ, твърде нередовно, защото, като 
новъ вестникъ не ще да еж го чели твър- 
де; скорото спиранне било причинено оть 
заболеванието на Ботева. „ Будил никъ'' из- 



^) Старит1& кааватъ, че думата стидъ е произлязла отъ 
т&аата дръжка, съ която с& поправял! написаното върху 
восчева дъска. 
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лиза като добавление къмъ ^езависимость^' 
на Каравелова; захваща отъ 1 Май 1873 и 
продължава до третия си брой т. е. до края 
на м^Ьсеца, защото излази три п;кти въ м^Ь- 
сецъ. ^Знаме^ захваща на 8 Декемврий 
1874, и до 14 Септември 1875 излизатъ 
27 броя. Н^Ькои отъ фейлетонитЬ на Боте- 
ва еж печатани въ ^Независимоеть,^ както 
яапр. ний-заб'Ьл']&жителното отъ прозаиче- 
скит* му произв'Ьдения ^Послание отъ небо- 
то," което е пом-Ьстено въ броеве 44—52 
на' тоя в']&етникъ. Ние н'Ьма да се стара- 
емъ да опр'Ьд'Ьлимъ точното число на всич- 
ки политически статии и фейлетони, които е 
писалъ Ботевъ, защото едно че т-Ь еж пръ- 
снати безъ подписъ и разм-Ьсени съ чужди, 
но и не мислимъ, че т* съставляватъ лите- 
ратурно богатство, което обяснихме и по- 
преди. Обаче това не ще да каже, че ние не 
даваме никаква важность на политическото 
перо на Ботева. Напротивъ, като политикъ 
или журналистъ, Ботевъ би заслужвалъ една 
специална монография, която ще заключава 
не малко интересъ; но ние в-Ьрваме, че тая 
работа ще да си нам-Ьри чов^Ькътъ въ 
политическите наши кржгове; тамъ ще има 
м-Ьсто да се събератъ и всички статии, до 
най-малкит-Ь — до колкото, разбира се, това 
е възможно — които еж изл-Ьзлн отъ перото 
на Ботева. Повечето отъ уводнит* му ста- 
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тии^ фелетонит'Ь му и няколко антрефилета, 
Захарий Стояновъ е* събралъ и напечаталъ 
въ „Съчиненията^ на поета. Т* се четатъ 
по*р'Ьдко у насъ, а я*Ькои ще да бждл^тъ 
досущъ неизв'Ьстни на читателя, та ние ще 
съобщимъ на кратко съдържанието поне 
на по-важнит*. Статиит-Ь: „Вчера, днесъ и 
утр*," „Прим'Ьри отъ турско правосждие," 
„Петрушанъ" и „Р-Ьшенъ ли е черковния 
въпросъ," печатани въ „Дума," иматъ за 
ц-Ьль да осв-Ьтлятъ миналото, настоящето 
и бхджщето на българския народъ: мина- 
лото му е безуспешно, настоящето — отчаяно, 
но бжджщето му е св-Ьтло ; _а_ще стане 
св-Ьтло чр^зъ революцията и освобождение- 
то отъ^ турското иго. Въ „Бчера, днесъ и 
утр** еж ония думи за „дълбокия социа- 
ленъ животъ" на нашия "народъ, които ние 
по дтрано цитирахме; тамъ еж мечтит-Ь 
на поета, че българинътъ, заедно съ други- 
те славяне, ^ще има що да каже въ св-Ьта, 
що "да" внесе въ човещината." „Примери 
отъ турско правосждие" е писана въ видъ^ 
на пжтни записки, и разказова злоупотре- 
бленията на чорбаджиите надъ беззащитното 
население; въ тая статия поетътъ помену- 
ва за ониеб — 6 месеци „най светли дни въ 
живота му," прекарани въ Калоферъ; тукъ 
споменува и за приятелството му съ народ- 
ните хайдути и за убийството на Добри 
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Воевода. ^Петругаанъ^ е посв-Ьтена на па- 
мятьта на Хаджи Дамнтра и Стефанъ Ка- 
раджа, героит'^ на 1868 година, конто 
тръгнаха отъ Влашко, отъ Петрушанъ; 
дв-Ьст-ЬгЬ души еж пр'Ьдставвни, че стресна- 
ха Турция, която признала, какъ ^Булгари- 
станътъ** е вече ^станалъ." „Р-Ьшенъ ли е 
черковния въпросъ^ придава на черковната 
борба дълбоко народенъ и политически ха- 
рактеръ и казва, че съ основаванието на 
I Екзархия въпроса не е р-Ьшенъ, защото бъл- 



гарскиятъ народъ още чака своето освобож- 
I дение. Уводнит* статии въ „Знаме" зас*]^- 
гатъ пор'Ьдъ всички въпроси, които подига 
тогавашното вр'Ьме, и ги разр'Ьшаватъ съ- 
гласно идеит^б, които застхпя поетътъ; т* 
правятъ еж щото, каквото днешнит*]^ наши 
вестници, които въ уводнит* си статии 
повдигатъ и разр'Ьшаватъ отъ своя гледна 
точка всички съвр'Ьменни въпроси: въпро- 
сътъ за съюзъ между Сърбия, България -я 
Черна Гора, състоянието на българското 
население въ Бесарабия, економическото 
състояние на българския народъ, дМствия- 
та на черковнпцит^Ь, каква полза е принесла 
Екзархията, що е държава, и кое управле- 
ние е най добро и пр. Най -хубава отъ 
всички уводни статии е несъми^нно оная 
отъ 8 й Май 1875 г., писана по поводъ на 
близкото народно тържество 11 Май и по- 
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св'Ьтена на памятьта на св'Ьтит'Ь братия 
Кирпдъ и Методия; тамъ Ботевъ показва, 
че не е изгубилъ младешкит'^ ей общечело- 
в'Ьчееки идеали, и че и прозаичеекото му 
перо, макаръ да е потопено въ в']Ьстникар- 
окото блато, пакъ елужи на виеоки идеали; 
на д'Ьятелноетьта на Кирнлъ и Методия е пр'Ь- 
пнеанъ виеокъ общечов-Ьчески характеръ, 
чр'Ьзъ двамата братия „ние еме внесли н^Ь- 
кога си н1Ьщо за историята на общечов'Ь- 
ческиятъ напр-Ьдъкъ." Деньтъ, 11-й Маий, 
тр'Ьба да се празнува най-тържественно^ 
той е праздникъ, който ни напомнюва ве- 
лико минало, и който тр-Ьба да ни въоду- 
шевлява за „пълн^духовно и политическо 

освобождение" ^ГГослание отъ небето* 

е най-дългото политическо съчинение на 
Ботева, то е единъ фейлетонъ отъ осемь 
писма; „посланието* се пише отъ умр-Ьлия 
полупобърканъ въ ума патриотъ Недялко 
Пандурски отъ Тр-Ьвна, авторъ на патрио- 
тическит-Ь картини, тъй много распростра- 
нени у насъ: Хаджи Днмитръ, Убийството 
на Ангелъ Кжнчевъ, Влизанието на Симеона 
въ Цариградъ и пр. Белетристическото до- 
стойнство на статията състои въ това, че 
наредъ съ политическит-Ь въпроси бъркатъ 
се неусЬтно и частни и лични расправи п 
съ това се рисува умопобъркванието на 
болния потрпотъ, който прижив* ималъ 
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ехво отлппгино слоШсто дд рупе н псува 
ве&ап^>. Това хушевшо еьсгсшнне е отьр* 
таво сггь Ботева еь перото на псвходогь 
Нахъ ее чввв. че безъ право го напа,1а г. 
А. Тео лорй>въ въ евоета литература именно 
за гхЬто Бсгтевъ ее е пущахь въ подроб- 
воетнтЪ на частния жнвоть на бъзгарека- 
та Еодоння въ Буиуреоп»: наистина, несим- 
патнчяо е. че ее спо1гЬнуватъ имената на 
живи хора. но най-многото. което Ботевъ 
можеше да нанрави. то е да преименува 
дицдта, а не и да ги измЬнн, защото той е 
искалъ в^рно дд изобрази душевното съ* 
стоянне на умркшя. ТрЪба дд заб^тЪжимъ, 
че Пандурски е бндъ извънредно см^^шна 
днчность. толкова см^^шна. щото даже мър- 
тавъ, и пр*дъ погребението -когато хората 
ех всЬкотл тържественно настроени — е въз- 
буждалъ см]&хъ въ всички, та Ботевъ е нмалъ 
гол'Ьмъ интересъ да го изобрази по възмож- 
ность такъвъ, какъвто си е бнлъ то8 въ 
д'Ь8ствителность. Поради тая реалнстическа 
струя, а сжщо и поради дълбоката психо- 
логия, гд^Ьто Ботевъ майсторски се пр'Ьна- 
ся въ душата на единъ умопобърканъ, „По- 
сланието отъ небето** е най-важнотр съчи- 
нение на Ботева въ проза, както е и най- 
гол-Ьмото му прозаическо произведннне. 
Завръзката на ц-Ьлото действие въ ,, Поела 
нието** се заключава въ това, че покойнда^^ 
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е пог^^^йввъбезъ^ лшцъ. Сяоредъ разказа 
ни Захарая Стояаовъ самъ Ботевъ ще да е 
агралъ ролята на свещенникъ при погр'Ь 
бението ! Оа'Ьлото ще да е било толкова се- 
1>иозно, щото щомъ засипали пръстьта, пие 
нада гайда и отъ гор'Ь на пресния гробт 
се залюляло българско хоро .... За такова 
едно ^християнско ~ погребение почина 
лиятъ е тегленъ гор'Ь на сл^дъ, а пакъ той 
за оправдание стоваря всичката вина на 
свещенника въ Букурешката българска 
черкова: съ него с& биле скарани прижи- 
ве за н^Ькакво съперничество отъ интименъ 
характеръ, и той не приелъ да го испов*- 
да пр^ди смъртьта му и да го оп^е, коп\. 

умр-Ьлъ въ болницата — „Я ми ка| 

жи, пита го св. Теодора гор* на небето, 
испов'Ьда ли се, причисти ли се, и покая 
Д1П се пр^Ьдд да оставишъ гр'Ьшната земя! 
— Испов-Ьдахъ се св-Ьта Теодоро, но по- 
пътъ 6'Ьше влахъ, и не разбра ме; причи- 
стихъ се, но комката б-Ьше твърд* ки- 
села; а да се покая б^ше невъзможно, за-[ 
щото повечето отъ моит* пр'Ьгр'Ьшения азъ! 
съмъ направилъ заедно съ попътъ отъ бъл-'; 
гарската черкова... А той не дойде нито' 
да ме причисти, нито да ме испов']&да, нито 
да си види съ мене сметката! — Така лн 
е! извиква св. Теодора, ти си билъ гр*- 
шенъ чов-Ькъ! За тебе н-Ьма м-Ьсто нито 
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пъ рая, нито въ мжката. Ти ще сбдишъ 
тука (пр-Ьдъ вратата на рая1) до онова 
нр'Ьме, дорд'Ь Богъ повика на са^дъ и попа. 
Вие тр-Ьба да бждете турени заедно съ не- 
го на кжпонит*!..." Но гр'Ьшния Пандур- 
ски намира най-посл'Ь правос;кдие, защото 
въ душата си е патрнотъ и се готви да 
стане министеръ на просв-Ьшението въ „не- 
бесното^ царство на българит*; като ми- 
нистеръ, той ще даде „на браилчени кере- 
миди, да «зградатъ паметникътъ на своит-Ь 
поети и писатели ; на галачени — учитель, 
да имъ п-Ье въ кавенето ; на плоещени учи- 
лище, да си затворатъ въ него телцигЬ; 
яа александрийчени суровица^ да се биятъ 
по главит^Ь; а на гюргевчени ферманъ, да 
отурчатъ Войникова.* Разбъркванието на 
понятията въ главата на Пандурскн се ри- 
мува чр^зъ това, че той бърка влашкит*]^ 
участъци, кад-Ьто го вл-Ькатъ постояйно, 
€ъ митарствата на небето; а тамъ се ср*- 
ща съ Наполеона: — Ти ли си бе байо 
Наполеоне?" — »Азъ съмъ" отговаря На- 
полеонъ, и пита: „Я кажи ми ти кад']^ по 
дяволит* те водятъ тие жандаре? — На 
сждъ, на сждъ ! Два м'Ьсеца става отъ как- 
то хода по митарствата, а въпросътъ за 
дунавската конфедерация се още не може 
да се р^Ьши. Я ми вишъ носътъ, главата и 
зжбит* — кад^то и да отида се ме бпятъ. 
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— Биятъ те, г-не Пандурски, отговаря На- 
полеонъ, защото си българинъ." Сл-Ьдъ това 
съ единъ ферманъ Пандурски се провъз- 
гласява за насл'Ьдникъ на отоманския пр'Ь- 
столъ, а съ указъ Наполеонъ известява на 
источнит-Ь народи, че той имъ е царь. . . . 
Разбира се, че тия послания щЪха да иматъ 
по -голяма литературна ц-Ьна, ако да не 
б-Ьха препълнени съ локалности, а да б*- 
ха по общи. Езикътъ имъ е подражание на 
Каравелова, което личи сжщо и въ други- 
т-Ь прозаически произведения на Ботева: 
„Ваше величество! Видите ли тая кратун- 
ка за емфие? Ако тя да не би познавала 
православното търпение на вашиятъ на- 
родъ, шарената съв-Ьсть на цариградските 
мозаци и великите пожертвувания на още 
по-великите ваши повлашени патриоти, то 
азъ никога не би повервалъ, че вие сте 
такъвъ великъ човекъ въ зоологията, ка- 
квито еж биле напримеръ, Мехмедъ Али 
Египетски, Али Паша Янински и чича ми 
Наполеонъ 1.« 

И. 

Да скицираме сега политическите идеи 
на Ботева въ техната сжщность; ние знаемъ 
вече характерътъ имъ, защото, както ка- 
захме, въ общи чърти те еж се отразили п 
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поезията на Ботева, но нека ги видимъ 
сега изцяло въ прозаическия имъ видъ, мо- 
тивирани и основани върху нуждит'Ь на 
народа. Времето е бурно, на хоризонтътъ 
горятъ революционни огнйове, и поетътъ е 
озада(1енъ да разр'Ьши сериознит*]^ въпроси, 
които му задава неговото вр'Ьме. Ц'Ьли 
двайсетъ години черковниятъ въпросъ зани- 
маваше народа, ц'Ьди двайсетъ години пов- 
дига и вълнувй. душата му ; той се бори съ 
всички сили, не щади никакви жертви и 
хранеше тол'Ьмк над']^жди, но достигнали 
това, което очакваше? Екзархията се осно- 
ва, но осигуряваше ли тя свободното раз- 
витие и б2&д;кщето на народа? Сигурно ли 
е, че съ Екзарха на чело народътъ ще до- 
стигне своето историческо бд^дл&ще? Чер- 
ковницит'^ в'Ьрватъ, или ож принудени да 
в^Ьрватъ въ това, и мислятъ, че съ въста- 
ние нищо не може да се постигне, защото 
българскиятъ народъ е отвикналъ отъ вой- 
на, а турцит*]^ с& воинственни и еж много 
та ще ни смажатъ при всЬко въстание — 
не е ли истина това? А ако е истина, на- 
ли Ботевъ не може да стане насл'Ьдникъ 
на Раковски нито на Каравелова, а тр'Ьба 
да се примири съ Турция и да работи за 
мирно1:о просв'Ьщение на своя народъ? 
Това добр*, но дали съ цросв-Ьщение бъл- 
гарскиятъ народъ може да ^ се освободи, 



321 



безъ единъ день да бжде нуждно пакъ да 
се хване за орхжие? А тогава нали ще 
бжджтъ сжщо така неравни силит* между 
господаря и роба както днесъ ? Като е така, 
не е ли по-добр* още отъ рано да се по- 
чне неравния бой и да се лучи сгодния мо- 
ментъ, кога Турция е по-слаба, за да се 
удари и разруши? Тия въпроси вълнуватъ 
живо поета и го отвличатъ отъ възвише- 
ното поетическо призвание, което всбкога 
стои по-високо отъ дневнит* борби; т-Ь го 
вълнуватъ още повече, защото той е емя- 
грантъ, членъ е и водитель на българската 
емиграция, която представлява ето вече 
десетъ години българското име по чуж- 
бина и задава страхъ на в'Ьковнит'Ь ни 
тирани, той й е водитель, а е и зам^стникъ 
на учителя си Раковски, когото почита и 
убожава. Нима тр-Ьба да пр-Ьзре великото 
зав-Ьщание ? нима тр-Ьба да бжде струптивъ, 
да се покаже малодушенъ и да напустне 
борбата? Да я напустне въ найр'Ьшителния 
моментъ? Тия въпроси вълнуватъ единъ 
по единъ поета, и той, като бесЬдува върху 
т^Ьхъ самъ въ своята душа, излива мжкитЬ, 
над'Ьждит'6 и, вярата си въ ц-Ьли статии. 
,Какво ново и полезно, пита се той, ще 
I внесе въ живота народенъ туй ново духо- 
венство? Съ какво ще облекчи Екзархията 
(сждбата на поробения народъ?" И отговаря: 

21 
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,^.ад1др; не въ духовенството е неговото 
бжджще, неговата свобода. Въпросътъ се 
р-Ьши само за Екзархията, а за народа още 
не." (^) „Но какво можеме ние да напра- 
вимъ? ние сме слаби, ние не можемъ 
да се боримъ съ Турция, не можемъ 
да се освободимъ сами отъ турското иго ?^ 
казватъ благоразумнит'Ь черковници; „Ехъ, 
Господа, отваря имъ поетътъ, вие ви- 
дехте, какво можаха да направятъ наши- 
т'Ь една шепа юнапи при Кара-Есень" (^). 
Той и не затваря очи пр-Ьдъ грозната д-Ьй- 
ствителность; той знае, че силит* еж не- 
равни, но пакъ е за борбата, защото дру- 
ги исходъ не види: „Пр-Ьдъ очит* на на- 
шиятъ народъ, казва той, л-Ьжатъ дв-Ь зли- 
ни: или да остане подъ игото на турдит-Ь п 
да достигне до такова състояние, въ как- 
вото се е намиралъ, наприм'Ьръ, израил- 
скиятъ народъ въ вр-Ьмето на инквизиция- 
та, или да прегърне революцията и да из- 
лезе на неравна борба противъ своит* огне- 
тители. Отъ тия дв* злини народътъ ще 
да приеме посл-Ьднята и ще да се бори 
или за смърть или за животъ''. . . . ^) На- 
родътъ е самъ готовъ да въ^тане, той ча- 
ка „съ пълна в-Ьра въ своит'Ь мишци удо- 



1) Съч, стр. 74. 

2) 1Ъа, 89. 

3) 1Ъа, 89. 
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бна минута и своятъ спартакъ за да из- 
бухне;'^ ^) но въспиратъ го чорбаджиит* н 
водителит* му: духовенството, учителит'Ь, 
журналистите и всичкит* „просв-Ьтители/ 
т* го приспиватъ въ робството, защото 
отъ неговата слепота вадятъ користи за 
себе си; т'Ь еж ^засЬднали на врата му" и 
смучатъ неговата кръвь и негова потъ по- 
добри отъ азиатскит* мжчители. Обаче 
каквото е у насъ, такова е и въ всички 
,страни: „правителството и привилегирова- 
ните класове у всЬки народъ мжчатъ и 
притесняватъ сиромахътъ, поядатъ него- 
зътъ трудъ, държатъ го въ невежество, 
увеличаватъ въ квадратъ и въ кубъ него- 
вите исторически глупости;** и за това пъл- 
ното избавление на нашия народъ се за- 
ключава въ революцията противъ всички, 
и, Основата на вс^ко господарство е краж- 
|бата, лъжата и насилието," „вс^ко едно пра- 
\вителство е заговоръ, съзаклятие противъ 
Ьвободата на човечеството."*) Накратко зе- 
мени политическите убеждения на Ботева 
се събиратъ въ следующит-Ь точки: борба 
противъ духовенството, което по длъжность 
свързва ^трахътъ къмъ Бога съ почитьта 
къмъ царя;" борба противъ „ привил егиро- 



1Ь<1, 100. 

я) 1Ьа. 106, 106. 
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вани" или чорбаджии, които еж „изедни- 
ци," които държатъ народа въ економи- 
ческо робство и удвояватъ веригит'Ь на 
рабството му, и най- поел "Ь борба противъ 
властьта, „съзаклятието противъ свободата 
на челов'Ьчеството." 



III. 



Да се обяви война не само на тур- 
цит*, но и на духовенството и на чорбад- 
жиите, е значило, разбира се, да се уве- 
личи числото на враговет* на българския 
народъ и да се закжсни освобождението 
му. Не се ли е увличалъ Ботевъ въ своит-Ь 
свободолюбиви и крайни идеи, спечелени 
кънъ отъ България, и не е ли падалъ той 
въ лъжливъ и ненуженъ идеализмъ? Мно- 
зина го обвиняватъ въ това. Захарий Сто- 
яновъ споменува за това на разни м-Ьста 
въ Биографията, но защищава Ботева; Заи- 
мовъ споменува сжщо, но н']^ма над'Ьжда, 
че идеит'Ь на поета могатъ да се сбжд- 
натъ скоро въ България *); Вазовъ казва 
просто на просто, че въ своит* полити- 
чески идеи нашия поетъ „не е гледалъ 
пр-Ьзъ своит'Ь очи, ^ прЛзъ очит* на че- 
тенит'Ь книжки въ странство, той не е раз- 



1) Сбрв., 198. 
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биралт» епохата си и махалъ да сече въз- 
|духа**.1) Какъ да с^димъ въ тоя случай? 
т. е. има ли възможность да отмахнемъ 
^книжкит-Ь" и да въстановимъ „очит*" на 
Ботева? Споредъ насъ, неподлежи на съм- 
н'Ьние, че источникътъ на БотевитЬ поли- 
тически идеи л^жи въ „книжкит** илп 
поне, че тоя источникъ се намира вънъ 
отъ България, но не подл'Ьжи още повече 
на съмн-Ьние, че идеит-Ь, макаръ и да 
еж чужди т*, не турятъ перде на очит* 
на Ботева за да вижда той д^йствително- 
стьта; д-Ьйствителностьта е толкова по-яс- 
на за всЬки човЬкъ колкото той е побо- 
гатъ съ общи и всестранни идеи; Ботевъ, 
макаръ съ своето чуждо политическо раз- 
витие, е могалъ да разбира животътъ на 
своя народъ много по-добр* отъ колкото 
другъ патриотъ, който не е билъ вънъ и 
не притежава никакво развитие. Така че 
поставянието на въпросътъ по тоя начинъ 
чр^Ьзъ „книжкит-Ь" едва ли е ествественно. 
Това се види още по-ясно, ако нам-Ьсто 
Ботева-революционеръ земемъ неговит-Ь про- 
тивници — черковницит-Ь; т-Ь пропов-Ьдватъ 
освобождение чр'Ьзъ мирна просвета или 
еволюция^ ^) а не чр^зъ революция — дали 



1) Деннипа, П; 450. 
») 1Ь<1, 461. 
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Тяхната идея е оригинално т'Ьхна, и не е 
земена пзъ чужди „книжки"? Ние мислимъ 
че последното е неоспоримо, но то не на- 
малява никакъ ц']&ната на черковническия 
идеалъ, както не намалява ц']&ната и на Бо- 
тевит'Ь идеи. Съ други думи, въпросъгъ не 
е въ това, отъ кад* еж земени идеит-Ь т. е. 
чужди ли еж т']^ или нап1и, но прави ли 
еж идеит-Ь и какъ се т'Ь прилагатъ. При 
по близко разглеждание, двата тия въпроса: 
правили се идеит*, и какъ се т-Ь прилагатъ, 
могатъ да се сл-Ьятъ въ единъ общъ въпросъ: 
какъ свързва Ботевъ своит* идеи съ яси- 
вотътъ на нашия народъ? Или още : ' отгова- 
рятъ ли тия идеи на нашия животъ? Ние 
сливаме двата въпроса наедно, защото пър- 
виятъ въпросъ — прави ли еж идеит* на Бо- 
тева или не, е пр'Ьдр'Ьшенъ отъ само себе 
си: идеит'Ь на Ботева не еж оригинално не- 
гови, а принадлежатъ на всеобщата лите- 
ратура и на челов^чеството; а ако е има- 
ло резони да се създадатъ т* вънъ отъ 
България, то има резони да сжществу- 
ватъ и вжтр* въ нея, стига умътъ да мо- 
же да ги тури въ свързка съ нашия жи- 
вотъ. Притова, Ботевъ застжпя револю- 
ционната идея; а революционниятъ прин- 
ципъ си е усвоилъ право въ историята 
ето веке повече отъ ц-Ьло столетие; много 
милиони му еж, наистина, врагове, но т* 
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пматъ толкова право за това, колкото 
иматъ право и оння, които го защищаватъ. 
Така че за една непартпзанска критика 
не може да има опора нито на едната, 
нито на другата етрана: ние мнслимъ, че 
свободата на уб'Ьжденията е св'Ьто право 
за всЬкиго, а особено за единъ сериозенъ 
общественъ д'Ьецъ, какавто е Ботевъ, а ко- 
те е така, той може да принадлежи на 
който лагеръ иска; ние само сме длъжни 
да знаемъ точно възгледит'Ь му, а сетн-Ь 
и да опр'Ьд'Ьлимъ, до колко той ум-Ье да 
ги свързва съ нуждит* на д-Ьйствителния 
животъ: посл-Ьдното обстоятелство едничко 
осв'Ьтлява дълбочината, силата и оргинал- 
ностьта на политическия д-Ьятелъ. И тъй, 
доколко Ботевъ ум4е да свързва своит* по- 
литически идеи съ българската д^йствител- 
ность? До колко той гледа пр^зъ своит-Ь 
„очи** а не пр-Ьзъ очит* на „ книжки - 
т*?'^ До колко е той оригиналенъ въ идеи- 
те си? 

Своята борба противъ духовната йе- 
рархия въ България той базира върху дв-Ь 
начала: философско и економическо. Той 
е уб-Ьденъ, че христианството е имало зна- 
чение за развитието на чов-Ьчеството, но 
въ първит* вр'Ьмена на своето развитие; 
по-кжсно обаче, Апостолъ Павелъ хваналъ да 
пропов^да: „раби покорните се началикомъ 
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вашимъ, ибо нестъ власть яже не отъ Гос- 
пода," и духовенството пр-Ьминадо на слу- 
жба на тиранията н на регреса на чов-^ 
чеството. Прцм'Ьръ за това Ботевъ види 
въ развратената византийска йерархия, коя* 
то ц-Ьлн векове безсрамно е злоупотребя- 
вала съ трудътъ, името и честьта на на- 
шия народъ безъ да забрави своит'Ь мо- 
литви, своята черкова, своето христиан- 
ство; с^що такъвъ прнм'Ьръ пр'Ьдставлява 
за Ботева и ролята на Ватикана въ За- 
падъ.^) Колкото за Екзархията, враждата му 
не е тъй безусловна, както къмъ византий- 
ската йерархия: той признава, че тя има 
смисъль и е „потр']&бна за да прибере рас- 
пръснатит'Ь части на народъть и да ги 
свърже въ едно;"*) но за освобождението 
тя не може нищо да направи, защото 
„попътъ е на своето м-Ьсто при погребе- 
нието, а не при ражданието.*^*) И още той 
в^рва, че Екзархията е костувала твърд-Ь 
много жертви на българския народъ, че 
спор-Ьдъ тия жертви той е економически 
грозно истощенъ, а това, спорЪдъ Ботева, 
е краятъ на злото. Той казва, че еконо- 
мическото положение на нашия народъ, 
сл^дъ толкова жертви за църковния въ- 



1) Съч., 115. 
а) 1Ъа, 114- 
У 1Ъа, 95. 
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просъ, не е сл^що, каквото е било пр-Ьди 
50 — 60 години, и че тоя народъ, за да не 
върви къмъ своята пропасть, тр']&ба да 
потърси другъ исходъ — революцията. Въ 
тия възгледи Ботевъ не може да н^ма 
право: който познава днешна Македония, 
ще се съгласи съ това; черковната борба, 
въ която все още се намира тая страна, 
я истощава катадневно до невъзможность 
особенно поради ориенталската хитрина на 
турцит*, които инакъ еж прости, но ум-Ь- 
ятъ твърд-Ь добр-Ь да експлоатиратъ сла- 
бия си противникъ и да го истощавать по 
миренъ начивъ. Днесь у насъ македонци- 
те се характеризиратъ съ „и овде го кла- 
вамъ, и овде го клавамъ" и .се наричатъ 
„кемидайшковци," което най хубаво харак- 
теризира економическнятъ и моралниятъ 
имъ портретъ. Ние сме убедени, че и ц*- 
лиятъ български народъ щ']&ше да бжде въ 
сжщото положение, ако не б* се освобо- 
дилъ. Наистина, Екзархията не е виновна 
за това, защото не може тя сама да от- 
върне нещастието, а и безъ нея еж що пакъ 
нищо се не може, но тъкмо това дума 
Ботевъ: „ела зло, че безъ тебе по-зло." *) 
При такова влияние на черковния въпросъ 
върху економическото и душевното състоя- 

1) 1Ъа, 116. 
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ние на ^ъдгарсБпя народъ, за просвеще- 
ние, и .га освобождение на народа чр'Ьзъ 
Н1чч*к"Ь1цение не може. разбира се, да ста- 
на лума. защото турцнгЬ никога н-Ьма да 
гаглгь тока просвещение да отиде далечъ: 
нь тонд отношение Ботевъ н'Ьма никакви 
на11;..к.ги*) н не бе-зъ право: чов-Ькъ би тр*- 
1Чк1о га надникне пакъ въ Македония, за 
га ки\ц какъ това просв-Ьщение, което ко- 
ОП 8Д огромни жертви, е прахъ и в^Ьтъръ; 
учиги.цата СV^Iаватъ гладни гърла за учи- 
ххма и .1уxV>кннцп, но за народа не дояа- 
о^^г^ нпкакка облага: ако между тия учи- 
)>^га и лухокнпци се намиратъ готови да 
одокАгь кок^ги ла свободата му — това е 
и; и;ч\акъп» на народа Инакъ, при най- 
млхькь одучли. туршггй затварятъ учиди- 
г*;огчЧ и КчЧ:ч,чо и.г4е>$Ба. згчееит* хора се 
пх^ьокдгк » кЛчЧ^га ся остава пакъ еъ роб- 
ог^^^ГхЧ Нч^ к\^чо съ съвършенно пепраздее- 
н)| 1кх\ л^^е. К.икого .га кдеята на Вазова, 
ц^ ^л.чА,*5лаа*^на« в*1\а е подпомогнала на 
ч^кк^^^V^чл^ нд:\нь ха лапали иационалиата 
0^1 ии,ЧчЧ*:ь «л1;.лъ пегь в%ка чудовищно 
|ччч^.'^л*'' Кч^чг>> лим т.^а отправя про- 
ги>^^. Гчмч":^ лд не:\^ялга вражда къмъ ду- 
\оин,^\д полглхл^ г.^ га, сп>гва ня се не 
1\^Н\^;^д нд ^>ч >^л ♦.ат*>в т^авославното 
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христианство и нито засЬга полити(1еската 
и социало-економическата опозиция на Бо- 
тева. Ние знаемъ, че албанцит']^ еж сл^що 
роби и не еж християни, и пакъ еж си за- 
пазили своята язическа в^рг, ; въ Азия сж- 
що има много диви племена, които пазятъ 
своята в'кри отъ памти в']&ка, и еж роби, 
т. е. малтретиратъ се отъ чужди за да се 
откажатъ отъ вярата си: тяхното проти- 
востоение не се дължи на добрата имъ 
в'Ьра, която не е добра, защото е язическа, 
но на заключения характеръ на тия пле- 
мена : сжщо и устояванието на българския 
народъ на своето си тр-Ьба да се припише 
не толкова на христианството, макаръ от- 
части и да се дължи нему, а просто на 
,,дълбокия социаленъ животъ^ на нашия 
народъ, за който ни говори Ботевъ. ВсЬ- 
кой простъ примитивенъ народъ се отли- 
чава съ дълбока и твърда в'Ьра, безразлич- 
но била тя христианска или не, а и въ 
дадения случай за заслуга на черковата въ 
нашата народна история не може да става 
дума. Ние можемъ да желаемъ на народа 
си, и на всЬкой младъ чов^къ да слуша 
високия гласъ на христианството: това е 
нужда на въспитанието и никакъ н-Ьма 
свръзка съ настоящия въпросъ. Философ- 
ски и исторически Ботевъ има право, ло- 
шото е че мнозина криво го разбиратъ и 
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повръхностно го подражаватъ. Той е на 
мн'Ьние, че напр'Ьдъкътъ на човечеството и 
на общеетвенния жнвотъ върви по п&тя на 
в&тр'Ьшното социадно-економическо разви- 
тие на обществото помимо черковата, която 
по своятъ строй и по своигЬ понятия се явя- 
ва като отгласъ или ехо на онова разви- 
тие, зема неговиятъ образъ, но не му дава 
своя.^) Ботевъ по с&щия начинъ е врагъ 
и на чорбаджийството, както е врагъ и на 
духовната йерархия, пропов-Ьда надсЪсто 
бунтъ — революция, и то почти пакъ вър- 
ху сл^щит^ основи. Чорбаджиит'Ь с^ ни- 
ски елементи, т* еж орждия на турцит*; 
революцията ги третира като неприятели 
наровно съ тиранит'Ь. Въ това отношение 
Ботевъ проповядва това, което пропо- 
вЯдватъ всички бунтовници: бунтътъ и; 
чорбаджиит'^ с& н'Ьща противоположни. | 
Левски, такава здрава и ограничена на- 
тура, е тоже революционеръ т. е. гони 
чорбаджиит'1& — привилегированата у насъ 
въ турско вр'Ьме класа — но безъ никакви 
революционни принципи, а проста така — 
по необходимость. Ботевъ добавя принци- 
палната страна, защото самъ е дълбокъ и 
философски надаренъ .... При това той е 
поетъ и, като такъвъ, има живо челов']&ческо 



^) в. Съч , стр. 71. 
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чувство въ себе си. не е „поср-Ьдственъ 
националистъ,* а се чувствува толкова бъл- 
гаринъ, колкото и чов'Ькъ, въ чорбаджията 
не види просто български чорбаджия, но 
привилегированъ, каквито има по ц'Ьлъ св']&тъ, 
както и въ Султана не види само азиатеца, 
но и въобще царьтъ, монархическия прин- 
ципъ: той все пакъ се бори противъ чор- 
баджии и Султана, както и Левски, и пада 
пакъ така въ борбата противъ т'Ьхъ, както 
пада и Левски, борбата е сжща, но понятия- 
та ех по широки, по общечелов-Ьчески. Вино- 
ватъ ли е за това Ботевъ? И само затова ли 
не е оригиналенъ той въ идеит* си? ... . 



Да туримъ сега общъ сводъ на всичко 
казано. Азъ не в'Ьрвамъ, че въ една кри- 
тика има м']^сто да се защищаватъ или на- 
падатъ кои и да е идеи, макаръ и да бх- 
джтъ т'Ь отъ най-спорнит-Ь. Мнозина обичатъ, 
а мнозина мразатъ у насъ Ботева заради 
идеитЬ му; обаче една идея не иска да се 
обича, ни да се мрази, а да се и'Ьни, осо- 
бенно въ една сериозна критика. Азъ съмъ 
ув-Ьренъ, както е в-Ьренъу всЬкой българинъ, 
че Ботевъ е билъ и останалъ до юнаш- 
ката си смърть на връхъ Балкана най-до- 
бъръ синъ на отечеството си; това говори 
явно за просв-Ьтенъ умъ и благородна душа 
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въ него. Но той е билъ въ схщото вр^ме 
идеа-шстъ, прннадлежадъ е съ свонт'Ь идеали 
на ц'Ьлото челов']^чеетво, а такъвъ е и 
умр'Ьлъ; това свид'Ьтелствува сжщо, че 
той е нмалъ внеокъ умъ и велика душа. 
Бива ли да ^е признаваме идеал ит'Ь му? 
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